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La premiére édition de mon « Catalogue des Turbellariés
dw Nord de la I'ramce » a paru par articles séparés et
disséminés dans les tomes II, IV et V de la « Revue biolo-
gique dw Nord de la France ». Par suite de son mode méme
de publication, ce catalogue ne peut éire consulté que trés
difficilement, et en outre il manque d’homogénéité.

A la demande de plusieurs naturalistes, je me suis décidé
a en faire une seconde édition que j’ai remaniée dans
plusieurs de ses parties, de maniére a en faire un tout
homogéne.

Parmi les modifications que j’aiapportées a cette seconde
édition, je dois citer particulierement mes diagnoses spéci-
fiques qui, je l’espére, permetiront toujours de vérifier si
la détermination, a laquelle le lecteur aura été conduit par
les tableaux dichotomiques, est exacte.

J’al, en outre, insisté, plus que je ne l'avais fait précé-
demment, sur les différences profondes qui séparent les
Polyclades des Turbellariés. Enfin, quelques espéces, que je
n’avais pas encore rencontrées au moment de la publication
de la premiére édition, figurent dans le présent catalogue.

Suivant l'usage adopté par Grarr (121), j’al atiribué,
dans la premiére édition, les espéces qui changent de
genre a lauteur qui a fait le changement. C’est ainsi,
par exemple, qu’apres GmaFrr, j’al écrit = Cylindrostoma
inerme (Gra¥r, 1882 (= Turbella wnermis HaLLEz, 1879) »,
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etc. Et Javoue que je Pai fait tout naturellement,

sans que mon amour-propre d’auteur se sentit le moins

du monde froissé. Je pensais qu’il était préférable ‘

de renvoyer le lecteur a un travail récent quiptt luidonner - TABLE DES MATIERES.
; la bibliographie complete, pluiét qu’a un travail plus

’ ancien. Toutefois j’ai fait exception pour les espéces de

Triclades que j'ai fait changer de genre et qui, par applica-

| | tion du principe adopté pour les Rhabdocelides, auraient da Puges.
, stre suivies de mon nom. Je ne voulais pas, en effet, étre : AVAIEPLOPOS. . 1ot e e et aaee ettt et e e 3
| , . ., . . OaYPages CIEBS « v et i ot e e 8
i p o he 3 . b
; taxé de « puemle vanite », par apphoatlon du parabrap Inbroduction. . .. ..o 21

‘ suivant, extrait du rapport de la Société zoologique de
| Trance (année 1881, p. 34 du tiré & part) :

Principes de classification des Turbellariés et plus spécialement des Triclades 27

| 1. Tuarbellariés et Polyelades............. ... ... ... ... ..... 2
| ¢ L'adjonciion du nom de Pautenr de Pespics au nom de Uaspico a 6, 5 Mtonatas o Todadon
i pour certains auteurs, I'occasion de fraudes sclentifiques, donb nous vous 4. Morphogénie générale des Tarbellariés . ... ..v.orvroreeeeeeenn. s
| proposons de faire pub]ic{ue jusLicef; sous le Pl‘éte)Xte, faux d’a’xlleurs, 5. L'ordre des Turbellariés et la classe des Polyclades................. 54
[ qu’une espéce n'est completement définie que lorsqu’elle est plac.ee dans Tableau dichotomique des sous—ordres et des tribus de l'ordre des Turhel-
| un genre, il s’est trouvé des gens pour prétendre quune espéce qui change loriés et de la classe des Polyelades...... ... .. 57

H de g‘ex.lre doit étre‘ attribuée a celui' q’ui f?it le changement. L'usage qui Catalogue des Rhabdoccelides. ... o 59
' é1é fait de cette régle, par ceux qui | c?ntxgventée, en roontre .sufﬁsammer’xb 1. Microsioma ineare MOLLSR. . oo v oo o1
| le but. Un auteur que nous avons déja cité, a pu. par un S}mPle ch:'iSSE- 2. Microstoma yigantewm HALLEZ. ... ooiiiiiiiiiie e, 02
; croisé des espéces entre des geures voisins, « démarquer » ainsi plusieurs 3. Stenosioma unicolor O. SCHMINT. - oo oo oo 63

milliers d’espéces décrites par ses prédécesseurs, et les faire suivre du k. Stenostoma leucops DUGES. ..« .o oo oo 63
« mobis » cher & sa puérile vanité. De pareilles praliques sont une atteinte 5. Macrostoma hystriz QERSTED. ... .o oeureee e e, sy

flagrante & la propriété scientifique et une violation du principe de la fixité 6. Macrostome tubu GRAFF. .. ... 0o e 65
1 de ce que nous avons appelé plus haut « /éat civil » de 'espece. La 7. Macrostoma viride 5p. V. BENEDEN. .« . vovniiieiit i, 656
f déclaration de réprobation que vous rendrez sera unanimement accueillie ». 8. Prorhynchus stagnalis M. SCHULTZE. ... oot 66
| : 9. Prorhynchus sphyrocephalus DEMaN. . ... ... ..o ... 67

Afin d’éviter tout malentendu, j’ai, dans cette seconde 10. Promesostoma ma;_-m,oratwn fVI' SCHULTZE. ... vt (?x

h e . . R . . 1. Promesostonia ovoiderwm O. SCHMIDT. . ..ot oo 6

H ed1t10n, attribué 185 GSP(?CGS qui ont Change qe genr? non ) 12, Mesostoma prroductuns O, SCHMIDT. ... oiie i 0

plus a Pauteur qui a fait le changement, mais au créateur 13. Mesostoma bingua MULLER o+ o 2% oo oo 7

'. du nom spécifique. C'est la d’ailleurs un détail sans impor- if -:Iew-mwa Efrrenbergii FOCKE. ..ot 72

| fance. In outre, par application du principe de prons, L6 ot rosamn Misszn, 1
; J’al été ameneé a changer deux noms spemﬁques : G?/’?’LZL'OT 17. Mesostoma viridatum MULLER. .. ... iie it 76
5 nolops Ducks = Gyrator hermaphrodibus FurENBERG, et 18. Mesostoma Hallesianune VEIDOVSKY. .. .. \wwoeen e 77
i VO’)“Z&% hellwo M:ULLER — VO?‘/&Z‘ VIridis SHAW. ) 19, Mesostome branctdum O SCHMIDT. 0ottt 77

il : 20, Mesostona splendidiuin GRAFE. ..o o 8
[ 24, Mesostoma obtusune NLSCRULTZE. ... oo e R

22, Bothromesostoma personatiun O, SCHMIDT. . ooovvv oot nn. it
1
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i 23, Castrada radiate MULLER . .. ... e 80 Genre Dolichoplana................. ... e 146
| 24. Acrorhynchus bivittatus ULIANIN. ... i 51 Genre Microplana ...... ..o 148
| | 25. Macrorhynchus croceus FABRICIUS. - . ...oovt i iiiu i 82 Genre Polycladus. ..o 148
[ 20. Macrorhynchus Helgolandicus MECZNIKOWE. ... ....o.iiiie e 83 Tableau des familles et des genves de Terricola........ ............ 151
(] 27 Schisorhynchus cecus HALLEL. .. veevn e ieinn i R4 Tribu UL Palodicola « .o ove s oo e 152
j ; 2. Gyrator notops DUGES................. R ARTEREELEEE R AREEE o Genre Planaria (== Dugesia). . ......vveeerieiiaen e 154
i ‘E‘J. Provortes ballzczf:s GRAFE. ..o i e 2 Genre Phagocata........ooooiii i - AT
.:O. Vortex helluo MULLER. .. ... oiiiin i 3 GENTe ANOCELS. + o oo e e e e e 17
| 3; 11;'07{595 I{alle:.u 'GRA-I'H«' ........................................... Wi GENIE POIVERIIS. . .-« o oottt et 174
b . Vortex truncatus MULLER. ... ovii e |15 Genre OlGOCENIS. . -+ oo\ et et e et 179
| 33 Vortex yrictus ‘O. SCHMIDT . ..o iviiiie e 6 : Gienre Dendroccelum (== Galeocephala, Bdellocephala)............... 180
{ 2:‘ Vortoz G/'afﬁz_ PoHALLEZ. e e T Genre Procotyla. ..o e 184
35. Derostonma unipunctatuns GERSTED. ... ..v.ovtivnienieat i i Genre SOrocelis ..ot e e 185
| 36. Derostoma galizianum O. SCRMIDT. ... oeee e o GERTE DICOLYIUS - v e eeee e 155
t 3T. Derostoma sp. # MONIEZ. ...t ) Tableau des familles et des genres des Paludicola................... 187
| 38. Plagiostoma rufodorsatum. ULIANING . .oovi i i eeaens 101 . ) .
al 39. Plagiostoma vittatum FREY et LEUCKART. .. rvrvvveneeees e 102 Catalogue des Triclades du Nord de la France..............ooooo 188
.i' 40. Plagiostoma reticudatum O, SCHMIDT . .« v v e vrtinenarennannnns 103 52. Procerodes utvee (EBST‘?D --------------------------------------- 189
| 4. Plagiostoma Benedeni 0. SCEMIDT . . ... .vevraueeensaneeennnens 103 33. Rhynclodenuus terrestris MOLLER.. ... .ooouveiii i 1914
g 52, Vorticeros awriculatum MULLER. . . oo oo oo 104 54. Planaria gonocephale DUGES. ... oo ivviiiii i 193
| £3. Vorticeros luteune P. HALLEZ. ... ooiiiiie e 106 55. Planaria buyubris O. SCHMIDT..ooovmvevinienncn e 194
i b4, Enterostoma striatunt GRATF .« -« eeeen et e e ettt 107 56. Planaria fusca PALLAS.....oovviio e 194
b 45. Enterostoma Fingalianum GLAPAREDE. .« .v.vtnoiiinaneenaanien, 107 57. Planaria polychroa 0. SCHMIDT -....ovvniiiias o e 195
' 46. Allostoma pallidum P. 1. V. BENEDEN. .. .o .ooooeeeeee i, 10 53, Plunaric torva M. SCHULTZE. .ot v v e 195
§1, Cylindrostoma quardyivculatim LEGCKART -« ..o\ veeeesrenn. 110 39. Planaria cavatica FRIES. .. ... .. . oo 1496
48. Cylindrostoma Klostermanmnit GRAFF. .. .o ovivvu i, 110 60. Lolycolis nygra MULLER. ..o e 146
49, Cylindrostoma inerme PoHALLEZ. -« ovve oo oee e 111 61. Polycelis cornuba JOHNSON. . ... oo tir i i 197
| 50. Monotus lineatus MOLLER. - .o vr v oo oo oo 1z 62. Dendroceelum lucteuwn MULLER . ... ovivive i 108
i 51, Monotus fuscuus QERSTED - nvr e ee e e 1142 63. Dendrocoelum punctatunt PALLAS . ..o oo iniaae e 108
i Division des Triclades 6n LIS . . «v oo oo oo 114 Catalogue des Polyclades de la edte boulonnaise .......oeerinoint, 200
1. Stylochoplana macuiata QUATREFAGES. .. ... vvvveei e s 202
| [Essai d'une revision des Triclades........... ...t 149 2. Cryptocelis urenicola P. HalLez .. ... S P 204
: Tribu I. Maricola ......... e, 119 3. Leptoplana lremellaris MOLLER . ... oo 240
Genre Procerodes (= Gunda, Fovia, Haga)...............coeve ... 120 4. Leptoplana sclizoporetle P. HALLEZ....... ... aiin 212
i Genre ULriPOTUS .« .. e ettt et ea ettt et it aaee 125 5. Leptoplana faflas QUATREFAGES. ... rovventrrreescreineee 24
lI Genre Cercyra (== SYNROEA). ... ...\ .verees et e 126 6. Cestoplana 11hroeinet@ GRUBE. . -« oevieeae e 246
(1 Genre Otoplana.. ...... ... o i 128 7. Prostheceragus vittatus MONTAGU. ...t eenrieninenienenens 221
Genre Bdelloura.......oo i 128 8. Cycloporus macubatus P. HALLEZ ..ooooioin e 222
i Tableau des failles et des genres des Maricola.........cooevvnn...s 133 9. Ewrylepta cornuta MULLER. .. oovviine e 225
| . . " 10. Ewrylepta Lobianchat LANG. ..o vovvviiit i 227
il TP'PU 1. T.erncola. """""""""""""""""""""""""" 155_ 11. Oligocladus wnrities GLAPAREDE. ... ... oo 228
Genre Leimacopsis. . ... STty L3t 12. Stylostoma variabile LANG. ... oo 230
il Genre Geoplana (= Geobia, Ceenoplana) . ........c.coviiiinn .. 137 o . . o
| o ; 13. Stylostoma sanguinern P BALLBZ. ... oo 253
( Genre Sphyrocephalus (= Bipalium). .. ............ .. ... 139
i Genre GeodesnmuS . ... oteir e e, e 141 Liste récapitulative des Rhabdoccelides, Triclades et Polyclades du Novd
0 Genre Rhynchodemus......... ..., o 142 de la France et du détroit du Pas-de-Galais. ..o 256
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DES

RUABDOGELIDES, TRICLADES & POLIGLADES

DU NORD DE LA FRANCE.
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INTRODUCTION.

La répartition des différentes espéces de Turbellariés
dans les diverses régions du globe est encore mal connue,
car les tableaux que l'on a dressés jusqu’ici sont établis
d’aprés des listes trop peu nombreuses et souvent incom-
pléetes. Or, on ne peut contester I'utilité de la connaissance
des faunes locales. Ce sont ces humbles travaux qui pour-
ront un jour servir de base & une étude plus générale sur
la distribution géographique des espéces. Aussi ai-je cru
que je pouvais rendre quelque service en publiant mes
notes d’excursions relatives aux Turbellariés.

L. vox Grarr (121) a fait le relevé des espéces que je
cite dans mes « Contributions a ’histoire naturelle des
Turbellariés ». Il établit ainsi la liste des Rhabdoccelides
observés dans les environs de Lille et sur la cole boulon-
naise. Mais cette liste est trés incompléte parce que, dans
mon mémoire, je n’ai parlé que des Turbellariés sur
lesquels j’avais ohservé des faits nouveaux, sans indiquer
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les autres espéces que j’avais récoltées, mais dont Porgani-
sation ne m’avait rien révélé qui méritat d’stre signalé. En
outre, depuis la publication de mes premieres études sur
ces animaux, j’al eu l’occasion de rencontrer beaucoup
d’autres espéces.

J’al encore un autre but, en publiant ces notes d’excur-
sions, c’est d’engager les étudiants et les amateurs a
rechercher et a étudier ces animaux que l’on est souvent
tenté de négliger, et qui, cependant, me paraissent appelés
a Jeter une vive lumiere sur la question des affinités d’un
bon nombre d’animaux.

Les espéces dont je dresse le catalogue ont 6té recueillies
dans les départements du Nord et du Pas-de-Calais. J'ai
plus particuliérement exploré les environs de Lille, d’Haze-
brouck, de St-Omer, de Boulogne-sur-Mer, le bois de
Raismes, la forét de Mormal, la forét d’Hardelot, les bois
de Condette et de Boulogne, mais j’ai fait également plu-
sleurs excursions aux tourbiéres de la Somme dans les
environs d’Amiens, 4 la vallée de Montignies-sur-Roc, au
Ceillou-qui-Bique prés Roisin en Belgique, etc. En un
mot , ma liste des espéces d’eau douce et des especes
terrestres représente bien la faune des Turbellariés du
Nord de la France.

Quant aux espéces marines, je les ai recueillies en
partie sur la cote- boulonnaise et dans les environs de
Calais et de Dunkerque, en partie aussi dans les nombreus
dragages que j’ai faits dans toute 1’étendue du détroit
comprise entre Berck-sur-Mer, Dungeness, Douvres et
Wissant, durant les séjours que je fais pendant les vacances
a mon laboratoire maritime du Portel.

La plupart des Turbellariés fuient la lumiére. Aussi
est-ce en général sous les pierres qu'il faut les: chercher.
Les Rbabdocelides se rencontrent surtout dans les paquets
d’algues ou dans les touffes ’Hydraires et de Bryozoaires.
Les Turbellariés non marins se trouvent dans les fossés et
cours d’eau ou sur la terre humide.

e = ey
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D’une maniére générale, on peut diviser les mares et les
cours d’eau en trois catégories au point de vue de la faune
des Turbellariés :

1° Mares et fossés couverts de Zemna et de Conferves. Ce
sont les plus nombreux dans notre région. Ils sont peuplés
de nombreuses espéces de Rhabdoceles et de Triclades. On
y trouve comme espéces caractéristiques des gazons de
Conferves: Mesostoma viridatum, Vortex helluo (= viridis),
Vortex Grajfic. La plupart des espéces transparentes, blan-
ches ou faiblement colorées nagent volontiersdans les parties
ol les Lentilles d’eau ne constituent pas une couche trop
épaisse, ainsi que dans les mares a4 roseaux ;

2 Tourbiéres. Une espéce est vraiment caractéristique
de ces eaux, ¢’est Mesostoma rostratum ;

3° Eaux limpides et courantes. On y trouve quelques
espéces.qui e vivent jamais ailleurs, notammeni Planaria
gonocephala, Polycelis cornula.

Les eaux souterraines sont aussi habitées par quelques
espéces spéciales (121), notamment par Planaria cavatica.

Quelques espéces aiment a s’enfoncer dans la vase des
mares ou des ruisseaux, par exemple : Derostoma unipunc-
tatum, Dendrocelum punctatum.

D’autres, telles que Prorhynchus sphyrocephalus, Rhyn-
chodemus tervestris vivent sur la terre humide, sous les
troncs d’arbres abattus, sous les pierres, sous les feuilles
mortes.

Ces quelques indications sommaires suffisent pour donner
une idée des conditions dans lesquelles il coavient de
rechercher les Turbellariés.

Quelques Polyclades vivent en commensalisme, et présen-
tent alors des colorations mimétiques, telles sont Lepéoplana
schizoporelle Nov. sp., Cycloporus maculatus Nov. sp.

Un certain nombre de Rhabdocceles sont parasites, par
exemple : Macrostoma scrobicularie dans lintestin de
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Serobicularia tenuis, Provortex Tellie dans Pintestin des
Tellines, Graffille muricicola dans le rein des Murez,
Graffilla tethydicola dans le pied des Zethys, Graffilla
Mytili dans les branchies de Modiolaria discors, Graffilla
Brauni dans Teredo, Anoplodium parasita dans Holothuria
lubulosa, Aemostoma Cyprine dags la cavité palléale
de Cyprina islandica , Monotus hirudo sur Pagurus
pubescens, ete.

Je n’ai encore rencontré aucune de ces especes parasites,
mais cela tient a ce que je ne les ai pas cherchées ; en les

citant, mon but est d’appeler sur elles I'attention des
étudiants et des amateurs.

Cerloines mares et certains fossés peuvent présenter
.parfois, d’'une année & une autre, dos espéces de Rhahdo-
celes différentes. Jai été plus d’une fois étonné de I’appa-
rition subite d'especes, dans des mares que Jje connaissais
trés bien de longue date et ou je ne les avais jamais rencon-
trées. Par contre, j’ai éié aussi souvent dégu dans mon
attente lorsque, me rendant dans une localité pour y
récolter telle espéce que |’y avais trouvée en abondance
un an auparavanb, je n’en pouvais récolter un seul
exemplaire.

Pendant deux années consécutives, j'ai recueilli Pro-
rhynchus stagnalis dans les fossés de la citadelle de Lille,
d'ot il a disparu ensuite pendant plusieurs années pour
réapparaitre de nouveau.

Une mare de la porte d’Ypres, a Lille, m’a fourni de
nombreux exemplaires de Mesostoma Ehrenbergii en 1874.
Cetle espece a disparu en 1875 el a 616 remplacée par
Mesostoma. telragonum. Pendant deux ans, je n’y ai plus
retrouvé la premiere espece. En 1877, les denx Mesostoma
se trouvaient dans le méme filet fin qui we servail pour la
péche. En 1878, je n’ai pas pu m’y procurer Mesostoma
tetragonum, mais Mesostoma Ehrenbergsi était abondant.

Dans les touffes de Conferves de la méme mare, Vorfex
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verudis fut tellement abondant en 1874 que, lors du Congres
de I’Association frangaise pour l’avancement des sciences
qui eut lieu a Lille cette année, je pus facilement recueillir
plusieurs centaines d’individus (ui, mis dans un appareil
spécial exposé au soleil, me fournirent en pen de temps
quelques centimétres cubes d’un gaz presque compléte-
menl absorbable par lacide pyrogallique en présence de la
potasse : Poxygéne. Vorfex viridis disparut en 1876 duns
la dite mare, et fut remplacé par Mesostoma viridalum et
Vortez Graffis.

List-ce au struggle for life q’il faut attribuer ces fails?
Je n’en sais rien.

Pour les Rhabdoccelides, j’ai adopté la classification de
voN GGRAFF (121), de méme que pour les Polyclades, j’ai
suivi la classification de Lawa (129). Pour les Triclades,
qui n’ont pas encore élé I'objet d'un travail d’ensemble
analogue a ceux de Grarr et de Lang, j’a1 di établir une
classificalion basée sur les recherches embryologiques et
worphogéniques que jai faites sur ces animaux et que
j’expose brievewent plus loin.

Afin de faciliter autant que possible aux étudianls et
aux amateurs la déterminalion des espéces, j’al joint, &
mes listes, de nombreux lableaux dicholomiques, en
m’attachant, quand cela était possible, a n'utiliser que des
caractéres extérieurs facilement observables.

Je ne fais pas ligurer, dans ce catalogue, le genre Dino-
philus Osc. ScHMIDT qui est représenté sur mnos cotes
nar deux especes : le Dinophilus metameroides P. HaLiez
(109) et le Dmophilus cavdatus Fasr. (= Dinophilus voili-
coides Osc. ScHMIDT (111). J’al trouvé ces deux espéces
daus les aguariums de wmon laboratoire du Portel, prés
Boulogne-sur-Mer. Le genre Dinophilus, classé d’abord par
Osc. ScamipT (45) parmi les Rhabdoceeles, se distingue, a
un examen superficiel, de ces derniers, par existence ’un
anus dorsal, par la division de 'uppareil digestif en estomac
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et en intestin, par la présence d'un organe musculeux
cesophagien. '

Les travaux de Korscuerr (123 et 144), de MEREscH-
Kowsky (112), de MEver (136), de Repiacmorr (185), de
Werpon (147}, de Harmer (158) sur différentes espéces
du genre Dinophilus, ont montré les ressemblances que pré-
sente Vorganisation de ces animaux avec celle des Rotateurs
et des Annélides. Le genre Dimophilus constitue un type
aberrant ou type de passage fort intéressant, mais qui,
dans les catalogues, doit prendre rang avec les Archianné-
lides.
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PRINCIPES DE CLASSIFICATION
DES TURBELLARIES
ET PLUS SPECIALEMENT DES TRICLADES

Les Triclades n’ont pas encore été lobjet dun travail
’ensemDble comparable a ceux que GraFr (121) et LaNG (129)
ont faits, I'un pour les Rhabdoceelides, V’autre pour les
Polyclades. Aussi suis-je obligé d’entrer, au sujet de ces
animaux, dans quelques considérations générales, el de
chercher & les classer d’une fagon meéthodique conforme
aux connaissancesque nous possédons anjourd’hui sur leur
organisation et leur embryogénie. Ces considérations me
conduisent & préciser les caracléres distinctifs des Rhabdo-
ceelides, des Triclades et des Polyclades, & montrer que
I'ordre des Dendroceelides n’a pas de raison d’étre et doit
disparaitre, et & faire ressortir, d’une part, les affinités des
Rhabdoccelides, des Triclades et des Ceelentérés, et, d’autre
part, les affinités des Polyclades et des Vers.

1. — TURBELLARIES ET POLYCLADES.

Tous les auteurs rattachent encore les Polyclades aux
Turbelluriés. Moi-méme , dans des mémoires antérieurs
(141, 175 et 180), tout en insistant sur les différences qui
séparent ces deux groupes et sur Porigine vraisemblable-
ment différente des uns et des autres, je me suis contenié
de mettre les Polyclades dans une sous-classe particuliére,
sans oser les relirer complétement de la classe des Turbel-
lariés pour les placer en téte de I'embranchement des Vers.
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Les Polyclades et les Triclades ont une organisation en
apparence si semblable, qu’on les réunit encore dans une
meéme division : les Dendroceelides.

La plupart des auteurs font entrer, dans les Plathel-
minthes ou Platodes, les Trématodes, Cestodes, Turbellariés
et Némertiens. autres, comme Lang, retirent les Némer-
tiens de ce gronpe pour les placer en téte de Pembran-
chement des Vers. Tous divisent la classe des Turbellariés
en trois ordres, les Rhabdoccelides, les Tricludides et les
Polycladides, et 'on estassez unanime a admettre Vopinion
de Laxa qui voit, dans les Turbellariés, des Cténophores
rampants. Siles affinités des Polyclades et des Cténophores
sont vraisemblables, il faut bien admetire que celles des
Turbellariés et des Cténophoresn’ont été admises que parce
quon considérait les Polyclades comme inséparables des
Turbellariés. Ce n’est pas la seule fois d’ailleurs que des
données, fournies par étude des Polyclades, ont été éten-
dues aux Turbellariés en général.

Nos connaissances embryologiques sur les Plathelminthes
sont suflisantes pour établir qwaucun de ces anlmaux ne
posséde uu mésoderme , c’est-a-dire des bourgeons pairs,
(’origine endoderniique, prenant naissance dansle voisinage
du blastopore.

Les recherches de ScHauNsLanD montrent (ue Peeuf des
Trématodes doit étre rangé dans la catégorie des ceufs que
j’al nommés ectolécilhes. Or, ces weufs ectolécithes sont
tres particuliers aux Platodes. Leur segmentation rappelle
de trés pres celle que j’ai observée chez les Triclades et les
Rhaubdoccelides, et la larve de Distoma globiporum notan-
ment, avec son pharynx provisoire, son intestin trés réduit
et ses nombreuses cellules migratrices, est tros semblable,
par sa forme et par sa structure, & Vendogastrula des
Triclades.

L'ceuf des Cestodes est aussi ectolécithe, sa segmentation
rappelle bien celle des Trématodes et des Tricludes, et, bien
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que de nouvelles études soient nécessaires pour qu’on
puisse surement homologuer le mésenchyme des Cestodes
et celul des Triclades, tout porte a croire, dans I’état actuel
de nos connaissances , que les Cestodes, Trématodes et Tur-
bellariés constituent un embranchement bien homogéne. En
outre, rien ne rappelle une formation mésodermique dans
les phénomenes embryologiques de ces trois groupes.

Quant aux Némertiens, ils doivent rester aussi dans le
groupe des Plathelminthes. Les quatre vésicules prosto-
miales et métastomiales des premiers, étant d’origine nette-
ment eclodermique, ne peuvent pas étre considérées, ainsi
que le fait Liang, comme correspondant aux (uatre amas
mésodermiques des jeunes larves de Polyclades, puisque
ces amas sont d’origine endodermique. Il est vrai que pour
Laxe, le mésoderme n’a qu’une signification purement
topographique. Et cependant Lang, qui homologue les
disques des Némertiens et les amas mésodermiques des
Polyclades, laisse néanmoins ces derniers avec les Turbel-
lariés et place les Némertiens dans lembranehement des
Vers. (Pest le contraire, a mon avis, qu’il faut faire.

En effet, les quatre vésicules ou disques des Némertiens,
d’origine eclodermique, me sont pas comparables a des
formations mésodermiques, elles ne constituent pas non
plus un amas cellulaire , intermédiaire entre les deux
feuillets primaires, évoluant a la maniére d'un mésenchyme.
Elles sont en réalité le point de départ de la jeune Némerte
tout entiere. Celle-ci est formée d'un endoderme qui n’est
autre que celui du Pilidium ou gastrula, d’un ectoderme
secondaire issu de ’ectoderme de la larve lequel est rejeté et
correspond peut-étre a l’ectoderme primaire que certaines
larves de Trématodes et de Cestodes rejettent également,
et enfin d'un mésenchyme d’origine ectodermique, puisqu’il
dérive des vésicules ou disques ectodermiques, et puisqu’il
donne naissance au systeme nerveux comime chez les Tri-
clades. La diagnose embryologique des Némertiens corres-
pond donc & celle des Plathelminthes el s’éloigne au
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contraire de la diagnose des Vers, principalement par
l’absence d’un mésoderme.

Les Polyclades , au contraire, possedent des initiales
mésodermicques qui se forment hativement et de la méme
maniére que dans un grand nombre de cas de segmentation
épibolique. Bien que le mésoderme de ces animaux se
développe a la fagon d'un mésenchyme, par son mode de
formation comme par sa destinée il s’éloigne complétement
du mésenchyme des Platodes. Dans aucun cas, en effet, le
mésoderme des Polyclades ne donne naissance au systéme
nerveux, aux organes des sens et aux rhabdites, organes qui
~se forment dans le mésenchyme ectodermique chez les
Plathelminthes. La diagnose embryologique des Polyclades
s’éloigne donc de celle des Plathelminthes, et se rattache a
celle des Vers. La larve de MucLLer, doit en outre, étre
considérée comme une jeune trochosphére.

Doncles Polyclades doivent étre séparés des Turbellariés.
Les ressemblances qu’ils présentent avec ces derniers sont
purement adaptatives; elles tiennent a une convergence
produite par un méme genre de vie, la reptation. Quand on
compare, en effet, Porganisation des Polyclades et celle
des Triclades, qui sont les Plathelminthes présentant le plus
de ressemblances avec les Polyclades, on est frappé des
différences profondes qui existent entre ces organismes.
Qu’il me suffise de rappeler la disposition de l’appareil
digestif, le nombre des ovaires, -l’absence chez les Poly-
clades des glandes vitellines et d’un cloaque génital qui
existent chez les Triclades, caractéres trés importants
auxquels on pourrait ajouter bien d’autres différences
secondaires.

Une conséquence des idées (ue je viens d’exposer, c’est
que le systeme excréteur des Plathelminthes et celuides
Polyclades, malgré leur grande ressemblance, ne sont pas
homologues. Le premierappartienta un mésenchyme d’ori-
gine ectodermique, tandis que le second, formé dans un
mésoderme vrai, est comparable aux pronéphridies des
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Vers. Il n’y a pas plus de relation phylogénétique entre le
systéme excréteur des Platodes et celui des Vers, quil n’y
en a entre l'otocyste des Mollusques et celui des Mysis,
entre U'eil des Céphalopodes et celui des Vertébrés, ou
entre le systéme nerveux des Méduses craspédotes et celui
des Cténophores.

Si, par les phénoménes embryologiques, l'organisme
Polyclade se sépare complétement de I'organisme Triclade,
si la structure du Polyclade adulte ne peut pasétre ramenée
a celle du Triclade adulte, par contre les Triclades se
relient forcément, par leur développement et par leur struc-
ture, aux autres Turbellariés et aux Platodes, ainsi que
nous le verrons plus loin.

2. — Povrycrapes, CTENOPHORES ET CNIDAIRES.

La plupart des auteurs rangent encore dans un méme
embranchement, celui des Ceelentérés, les Poriféres et les
Cnidaires, auxquels ils rattachent les Cténophores. Toute-
foisils sont en général d’accord pour reconnaitre que les
Poriferes et les Cténophores s’éloignent considérablement
des Cnidaires. Il est certain que ’organisation et la morpho-
logie externes sont suffisantes pour justifier la séparation
des Poriféres et des Cnidaires d'une part, et celle des
Cténophores el des Cnidaires d’antre part, et la création de
trois embranchements distincts aux dépens des Ceelentérés.
Je crois qu’il est impossible de donner une diagnose satis-
faisante pouvant s’appliquer a la fois a ces trois types.
Depuis que les idées de Hceexer sur la morphologie des
éponges sont démontrées fausses, on ne peul pas établir de
comparaison entre le systéme des canaux de ces animaux
et le systéme cavitaire des- Cnidaires. D’un autre coté, il
faut une certaine dose de bonne volonté pour ramener au
type Méduse le type Cténophore, qui s’en éloigne considé-
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rablement par son systéme de canaux, par ses palettes
natatoires, par son systéme nerveux et. son organe sen
soriel, par ses tentacules qui, lorsqu’ils existent , sont
toujours au nombre de deux, par la symétrie, par les
cellules préhensiles, et, on peut le dire, par tous les détails
de Porganisation.

Au point de vue embryologique, les Poriféres, Cnidaires
et Gténophores sont encore plus netlement différenciés. Les
Poriféres sont des métazoaires diploblastiques a mésen-
chyme d’origine endodermique, les Cnidaires, de méme que
les Plathelminthes, sont des métazoaires diploblastiques a
mésenchynie d’origine ectodermique, tandis que les Cténo-
phores possédent, comme l'a montré METSCHNIKOFF, un
mésoderme, et en outre un mésenchyme d’origine ecto-
dermique.

Les ressemblances des Cténophores avec les Hydromé-
duses sont donc plus superficielles que réelles. On peut
atiribuer ces ressemblances & un phénomeéne de conver-
gence due 4 un méme genre de vie pélagique.

Quant aux affinités établies par Laxc entre les Cléno-
phores et les Polyclades, elles sonl assurément tres
altrayanles, trés vraisemblables, mais on ne peut pas
encore les considérer comme définitivement démontrées.
On sait le role imporlant qu'on a atiribué a la Celoplana
Meznikowsi et a la Ctenoplana Kowalerskii comme formes de
passage entre les Cténophores et les Polyclades. Lane, dans
son excellent « Traité d’anatomie comparée », résume de la
fagon suivante les rapports de ces deux curieuses espéces
avec les groupes en question :

« Ces deux formes se rapprochent des Cténophores :

» 19 Par la possession d’un organe des sens aboral ;

» 2° Par la présence de huit rangées de plaquetles
» ciliaires (Ctenoplana; ;

» 3° Par la possession de tentacules pennés ;

» 4° Par la structure générale de leur corps.

Py Tt
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» La Cwloplana et la Clenoplana se rapprochent des
» Polyclades :

» 1° Par la forme aplatie du corps et la propriété quielles
» ont de se mouvolr en rampant ;

» 2% Par la ciliation générale du corps;

» 3° Par la présence d’une membrane basale;

» 4° Par la présence d’une musculature cutanée consis-
» tant en une couche (e muscles longitudinaux, et une de
» muscles annulaires ;

» " Par la présence de {ibres musculaires dorsi-ven-
» trales ramifides & leurs deux exirémités ;

» 6° Parla disposition du systéeme gastro-vasculaire ;

» 7% Par la présence de deux tentacules dorsaux {qui, a
» vral dire, ne sont pas pennés chez les Polyclades), el d’un
» cenlre nerveux (?) dorsal ;
» & Par Ja présence d’un systéme aquitere (Cteno-
plana ?). »

N

Laxag wjoute, d’ailleurs, que les ressemblances 1-5 ont
teur raison d’étre dans le mode de locomotion par reptation,
et qu’en outre Cwloplana et Clenoplana sont encore mal-
heureusement assez mal connus, en sorte (uel’on ne sait
trop sil’on a atfaire 4 une larve ouw 4 un animal adulte.

En résumeé, ces formes sont plus voisines des Cténophores
(ue des Polyclades. Clenoplana est méme certainement un
Cténophore adapté a la reptalion, et nous montre que
Porganisme Cténophore, qui abandonne la vie pélagique
pour la vie rampante, se rapproche de I'organisme Poly-
clade. Clest la seule conclusion qu’il est permis de tiver de
Pétude des deux formes Cwloplana et (lenoplana. Mais la
ressemblance de ces especes avec les Polyclades est-elle
simplement un fait de convergence, ou bien nous montre-
t-elle une véritable relation phylogénétique ?

Les Polyclades ne présentent pas trace du mésenchyme
d’origine ectodermique qui est si développé chez les Citéno-
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phores. Si l'on pouvait démontrer que la disparition de
Pectomésenchyme, chez les Polyclades, est une consé-
quence de I'aplatissement du corps produit par I'adaptation
a la reptation, il n’y aurait plus, & mon avis, une seule
objection capitale & faire a4 ’opinion de LaNG, qui rattache
les Polyclades aux Cténoplores. L'étude du développement
de Ctenoplana et de Cewloplana élucidera peut-étre cette
question.

3. — ALLOIOC®ELES ET TRICLADES.

La division des Dendrocelida, dans laquelle on s’accorde
généralement a réunir les Triclades et les Polyclades, doil
d_isparaitre du vocabulaire scientifique, parce qu’elle cons-
tilue un groupe artificiel.

Le seul caractére commun & tous les Dendroceelides ¢’est
Pexistence d'un appareil intestinal a branches plus ou
moins ramifiées. Il n’y en a point d’autre. Or, ainsi que
Laxe I'a montré, le type de l'appareil digestif chez les
Triclades et les Polyclades est trés différent. Dans les pre-
miers, Pintestin est toujours formé de trois branches prin-
cipales : une antérieure et deux postérieures. Le pharynx
se trouve au point de jonction de ces trois branches qui
peuvent porter des rameaux plus ou moins dichotomisés.
Toute autre est la disposition de Ulintestin chez les
Polyclades, o nous voyons le pharynx s’ouvrir dans une
poche unique dans laquelle débouchent radiairement
les rameaux dendritiques. Quant aux autres organes, ainsi
que nous l'avons dit plus haut, ils ne présentent que
de rares analogles dans l’un et lautre groupe. Nous
avons vu (lailleurs que les phénomeénes embryolo-
giques établissent d’une maniére évidente la différence
essentielle et précise qui existe entre les Triclades et les
Polyclades.

J’al écrit dans un autre mémoire (141, p. 99) : « Il n’est
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pas impossible (ue les Polyclades et les Triclades, qui pré-
sentent d’'importantes différences et dans leur organisation
et dans Lhistoire de leur développement, aient aussi des
allaches avec des divisions différentes des Ceelentérés. »
Jal exposé plus haut Pétat de la question relalive aux afli-
nités des Polyclades et des Clénophores. Quant aux Rhabdo-
ceelides, je ne suis pas éloigné de les considérer comme
descendant de larves ciliées d’Anthozoaires qui, au lieu de
se fixer, auraient continué i nager ou se seraient adaptées
a la reptation.

Examinons maintenant les affinités des Rhabdocwlides
el des Triclades. Disons d’abord que les phénomenes
embryologiques sont essentiellement les mémes chez les
Triclades d’eau douce, les Triclades marins, les Triclades
terrestres et les Rhabdocelides, 4 1exception peut-étre des
Aceles, les seuls Turbellariés dont je n’ai pas encore pu
suivre le développement.

IEn 1879 (109, p. 141-144), j’ai proposé de rattacher aux
Triclades les genves Monocelis (Bgsr., Enlerosioma Crap.,
Vorticeros O. Scam. et Turbelle Grarr en les réunissanl
dans une méme famille sous le nom de Monocéliens. Ce
dernier nom 1’a pas été adoplé par Grary dans sa « Mono-
graphie der Turbellarien ». Cet auleur a créé, pour ces
genres el pour quelques autres que je n’avais pas eu
occasion ’étudier, la tribu des Alloiocela qu'il laissa, avec
raison , parmi les Rhabdoceelida. Je tiens & wmonlrer
contbien celle tribu des Alloiocwles est remarquable au
point de vue de I’anatomie comparée.

Du Prussts (155) a trouvé, a Nice, un Turbellarié qu’il a
désigné sous le nom d’Oloplane intermedic. (Vest un
animal de 4 millim. de long, dépourvu d’yeux, mais possé-
dant un otocyste et deux fossettes ciliées. Son corps est
garnl surses bords de longues soles lactiles symétriques et
est pourvu de cellules agglutinantes. Le cerveau est



dlsc:o'fde. Les organes reproducteurs sont composés de deux
ovalres, un de chaque coté du pharynx, de deux glundes
vitellines, de testicules folliculaires siluds duns Jaomoitié
gntérieure du corps, d’un pénis avec revetement chitineux
mFeme. Alnsi que pu Pressis le [ait remarquer avec juste
ralson, ious ces caracléres sont ceux des Monofus. Mais
Oloplana ne posséde qu’un seul orifice sexuel ; « il est donc
nonogonopore », dit pu Pressis. En outre, I’appareil
digestif est celui d’un Triclade : le pharynx, par sa forme
el sa structure, est identique 4 celui d’un Triclade et
1"1ntesti~n est composé de trois branches, dont une anté-
rieure et deux postérieures, avec un grand nombre de culs-
c.le—sao courts et irréguliérement bifurqués. Ofopluna
mlbermedia est donc monogopore et dendroceelien. Aussi
U Prrssis, tout en donnant 4 sa planaire le nom spécifique
d."/t’/we?medza « pour exprimer justement la valeur transfor-
wiste de cette nouvelle espece », la range avec les Triclades
marins, et il a raison.

Examinons la valeur de quelques-uns des caractéres
d’Oloplana.

A. — Du Pressis dit que la présence des soies tactiles
chez Ofoplane est un caractére que ne posséde aucune
autre planaire. (Vest une erreur. Des soies raides, symétri-
quement distribuées sur les hords du corps et :ians la
région céphalique, se rencontrent chez de jeunes Triclades.
.{’ai donné des figures (109, PL. V, fig. G et 15 et 175,
fig. 2) de jeunes Dendrocelumn lacteum et punctatun qui
sont ires démonstratives. 11 est méme intéressant de
constater que ces soies raides ne se rencontrent plus a I'age
adulte. Comme les conditions de vie sont les meémes poir
les jeunes et les adultes, on peut donc étre tenté de consi-
dérer les cils raides des jeunes planaires comme constituant
un caractére atavique.
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B. — Le caractére tiré du nombre des orifices sexuels
n’a (quune valeur toute secondaire. Nous voyous, par
exemple, cans la tribu des Acceles, la famille des I’ropo-
rides avec une seule ouverture génitale, et la famille des
Aphanostomides avec deux. Dans la Lribu des Alloloceeles,
les Plagiostomides n’ont gqu'un orifice sexuel, tandis que
les Monolides en ont deux. Dans la tribu des Rhabdocosles,
le nombre varie également d’une famille a 'anlre et méme
parfois dans une méme famille (les Mésostomnides el les
Proboscides). Les Polyclades présentent des fails analogues.
Tandis (ue, dans la régle, ils possédent des ouvertures
male et femelle distinctes, les genres Stylockhoplanc et
Discocelis n’ont qu'un seul orilice sexuel, sans qu’on puisse
cependant les éloigner des autres Polvclades.

Nous voyons donc que le nombre des ouvertures géni-
tales n’a qu'une faible valeur pour la systématique.

(.. — Le caractere tiré de la disposition de Pappureil
gastrique est en réalité le seul qui autorise le classement
&’ Oloplana parmi les Triclades.

linrésumé le Turbellarié de pu Pressis est un Alloiocele
par tous ses caractéres, sauf un.

Allons un peu plus loin dans la comparaison des Alloio-
cwles et des Triclades.

Je ne vois rien, dans I’état acluel de lu science, qui
s’oppose 4 ce que lappareil digestif des Triclades puisse
étre considéré comme dérivant de intestin des Alloioceeles.

Je sais bien que les auteurs ne sont pas 'accord sur la
question de savoir siles Tricludes descendent des Alloio-
ceeles, on si, auw conlraire, ce ne sonlk pas les Alloloceeles
qui descendent des Triclades. Il e parail cependant
logique d’adopter la premiére conception, puisqie Vembryo-
logie montre, d’une part, que la disposition caractérisiique
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de Pintestin des Triclades est précédée par une phase a
intestin droit, et, dautre part, qu’jl 0’y a aucun Alloiocesle
ouRhabdoceele connu passant, pendant la période embryon-
naire, par une phase & intestin triclade. En effet, Iobser-
vation de Rypex (125) dont il sera question plus loin,
d’uprés laquelle un ‘I'riclade parasite de Lemalus polyphemas
aurail un intestin triclade 2 Uétat jeune, tandis qu’a état
adulle Dintestin seruit rhabdoceele, est cerlainement Je
résultat d’une erreur. Lanimal 2 intestin droil est un
Alloloceele et n’est nullement la forme adulte du Jeune
Triclade observe par cet auteur.

Hest a vemarquer que le corps s’aplatit progressivenent
dans les Plagiostomides, les Monolides et les Triclades.
Or, cet aplatissement graduel a de I'influence sur la forme
de appareil gastrique. Parmi les PJagiosiomides;'le genre
Playiostoma présente un corps arrondi, son inteslin sacci-
forme ne differe guére de cely; des Rhabdocwxlides; les
(J,//lz'ndroswwm, (qui sont un peu plus aplatis, ont lintestin
sacciforme déja un peu irréguliérement élargi. Les Mono-
tides sont plus aplatis encore, leur inteslin devient lohsé.

Iin méme temps lu posilion du pharynx change. Placé
dans la premiére moilis dy corps avec ouverture huccale
dirigée en avani dans les senres Plagiostoma et Vorticeros
(sous-famille (es Llagiostoming), cet organe occupe une
position & peu prés médiane avec bouche dirigée tantot en
avant el tantdét en arriere dams la sous-famille des Coylin-
drostomina, et enfin il est logé dans la seconde moitis du
corps avec bouche dirigée en arriére dans la sous-famille
des dilostomina. Cetie derniere position se retrouve dans
les Monotides el les I'riclades. On pourrait encore ajouler
(ue I’aplalissement du corps influe surla forme du pharynx,

qui de doliiforme devient de plus en plus cylindrique et
allongé.

Le changement de position du pharynx a pour consé-

quence la division de l’apparei'l gastrique en deu}; resé(i?sli
une prépharyngienne et une r'etropharyngwnne‘ 3 ,ahlar,:’ o
prépharyngienne existe a peine daps les types a.p' & :
antérieur. Ainsi les coupes sagltta}es de Playios oma
montrent simplement un trés court mais Jarge O(B(?lﬁlmzjlqlll‘
s’étend en avant au-dessus du pharynx. An contrane,t_dan‘b
les autres types, et particuliéremen.t ohe'z les Mo"nwo ;e?s,
la branche prépharyngienne de 1’1n‘tesL1n est ﬁle? nte?t(]?:
loppée ; elle correspond évidemment 2 la branche intes
nale antérieure des Triclades. 7

Une autre conséquence de 1’aplati'ssement ’(.hl corps,; est
'impossibilité pour la région postémeure’de 1 mt'esltm ¢ u:f
part, et le pharynx et les organes _gém\tau.x )VO‘ ulixymeh'._
d’autre part, de rester superposés. C‘e.st la, je croylsb,m eiieg
cation qu’on peut donner de la formahgn des‘deu? Lan,ihr;‘
latérales postérieures des Triclades qui, d:d[lb cette m?'n ere
de voir, sont homologues de la région retropharyugle?ne
de lintestin des Alloioceeles. Lin mféum temips que Efn-
testin rétropharyngien s’est parlagé en deuxh brfm:/}e.s
latérales, entre lesquelles le ph_arynx. et les or‘ga.neé’:elr?l:
laux prennent place, les lobes mLe.stmaux‘se bOll.t‘ 16‘?11. d
risés et ramifiés pour donner DaIssance o La dmpoul 1.011‘
plus ou moins dendritrique, caractéristique de certoins
Triclades. ‘

(Quelques faits penvent étre signalés & lappui de cetle
interprétation.

Le Monotus setosus présente, d’aprés pu PLESS}S \ 15;6}\,
les plus remarcuables ressemblances avec Ofoplana inte L
media. Ces deux espéces vivent ensemble et ne p\euve;l
guere se dislinguer 'une de l'autre que pur .lu fOlPlf%l de
Finlestin (ul est rhabdocwele dans la premiére, (ric alfz
dans la seconde. Encore a-i-il @mblg a DU’PLESSIS' g;levg
portion rétropharyngienne de l'intestin de Monotus selos
est fendue. '
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Le genre ZS_’oMa-z’op,](u/a, décrit par Braun (116) et que
GM.FF 4 eu raison de ranger parmi les Alloioceeles, présente
un 1ntestin lobé et «ui, au point d’insertion du pharynx,
se separe en deux hranches Jatérales postérieures. Mais ces
branches se reJ01g£1ent bientdt en arriere du pharynx pour
ne plu‘s former qu’une large poche, de sorte que Pintestin
postérieur puésenle la forme d’un ovale circumpharyngien.

1y ala évidemment une premiére indication de intestin -

triclade.

1.’11 1'1}11 les Triclades marins, les genres Cercyrael Synhaga,
qui doivent étre fusionnés, sont caractérisés par I'existence
entre les deux branches postérieuresde Iintestin,d’un réseaé
d’anastonioses transverses. Cetle disposition a élé signalée
aussi par O. Scuvior (71) chez Dendrocwlim /V(zz;.x-iczcw
par L. Gwravr (107) chez Planaria Limali adulte , par’
Vemovsky (126) chez Planwiia Viuticiana ol Anocelis
cwea. Braon dit avoir vu un cas semblable chey Denelro-
cwlum lactewn. Je puis ajouter que jen ai observé un tres
grand nombre chez Dendrocotum laclenm et punciolum.

Aumoins en ce qui concerne le genre Dend roceelum et
Llanarie. Linuli, ces anastomoses transverses ne sont
certainement pas primilives. Flles représentent une dispo-
silion secondaire, purement accidentelle. Cela est ’aulunt
plus sur que, d'apres Guave, les jeunes Planaria Linmls
ont des branches intestinales postérieures sépurdes ; cest
également le cas pour Dendocelum. Mais dans le genre
(,‘e';'cym_, qui, par la position de ses ovaires, se rapproche
des Alloiocceles, ces anastomoses ne peuvent-elles pas repré-
senterune phase intermédiaire entre la forme Bothrioplana
et laforme Triclade? On ne peut actuellement que poser
la question dont la solution sera donnée par I’étude du déve-
loppement. Toutefois wes observations sur embryogénie
de Procerodes wlvw, un Triclude marin, m'ont montré ue
tous les individus de cette ospece, a léclosion, ont
un a.ppareil intestinal du type de celui de Bothrioplana,
tandis qu’a I’état adnlte, les deux branches postérieures
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sont distinctes et indépendantes. Cette observation me
porle & considérer les Uercyra comme conservanl, pendant
toute la vie. la disposition de lintestin de Bothrioplana
et des embryons de Procerodes.

On pourrait objecter, a ma maniére de voir relalive a
Uinfluence de l'aplalissement du corps sur la forme de
Pintestin, «ue les Triclades terrestres ontun corps subcy-
lindrique et présentent cependant les deux branches posté-
rieures de inlestin distinctes. On peul répondre & cela que
les Triclades terrestres ne sont certainement pas des types
priwitifs, mais bien des formes adaptées secondairement a
la vie terrestre, et que, par conséquent, la disposition de
Pinlestin est acquise héréditairement. Il est d’aillevrs &
remarquer que leurs troucs intestinaux sont simplement
lobés.

Un caracltere important pour la systématique des Turhel-
lariés, ¢est celui que Von peul tirer de lu mature ot o
développement du mésenchyme. Je crois élre le prewier o
avoir appelé l'attention sur ce caractére que j’ai mis en
tete des diagnoses des Rhabdoceles et des Dendrocules
que j’ai données en 1879 (109).

Ce caractére a été heureusement utilisé par Grary dans
ses diagnoses des Lribus des fhabdocwela et des Alloiocwla.
Chez ces derniers, le mésenchyme est aussi dense (ue chez
les Triclades, et c’est en grande partie pour cela que Javuis
réuni wes Monocéliens (= Alloioceeles) aux Triclades.

Les organes reproducteurs présentent aussi de remar-
quables analogies dans les deux groupes que nous consi-
dérons. Dans Uun commie dans autre, les teslicules sont
folliculaires, et la disposition générale des organes miles
est Lrés semblable.

Pour les organes femelles, nous voyons, dans les Allolo-
ceeles, deux ovaires situés 'un a droite, aulre a gauche
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de la base du pharynx. Dans les Triclades, ces deux ovaires
se relrouvent, mais seulement reportés plus en avant. Il
est intéressant d’ailleurs de noter quelques termes de pas-
sage. Ainsi le genre Cercyra a ses ovaires dans le voisinage
de la base du pharynx, comme Ofoplana et les Alloioceeles.

Tes Triclades possedent des glandes vitellines follicu-
laires, tandis que les Alloioceles n'ont que deux glandes
vilellines compactes. Mais celles-ci sont irrégulierement
lobées et meme parfois en partie ramitiées. On concoit tres
bien que Iexagération de I'aplatissement du corps ait eu,
pour résultat, d’accenluer duvantage la disposition ramifiée
des glandes vitellines et de produire I’état folliculaire qui
west qu'un élal dendritique exagéré.

I’utérus. diverticule du cloaque génital, est un organe
tres constant chez les Triclades. Il existe également chez
les Alloloceeles. Sl n’a pas été signalé chez tous ces ani-
naux, cela tient vraisemhlablement a ce que cet OTgane ne
peut étre convenablement étudié que par le méthode des
coupes (141, p. 22-27).

les organes excréleurs présentent aussi une disposition
semblable chez les Alloioceeles et les Triclades.

Quant aux organes des sens, ils n’ont rien de constunt
pas plus dans l'un que dans Vautre de ces groupes. Si
notamment l'olocyste fait défaut dans la regle chez les Tri-
clades, il manque aussi dans la plupart des Alloioceeles ,
puisqu’on ne le rencontre que dans les genres Monofus et
Awutomolos.

La conclusion de ce qui précede, c’est que les Alloio-
oeles présentent des affinités étroites avec les Triclades.
Cestun fait dailleurs généralement reconnu. Tes quelques
différences  d’organisation, qui dislinguent ceux-ci de
ceux-1a, peuvent étre considérées comme une conséquence
de I'exagération de l'aplatissement du corps.

*
* %

On peut aller plus loin dans la détermination des ulfi-
nités des Triclades et des Alloiocwles.

(irarr, avecraison, a divisé ces derniers en deuxfumilles,
les Plagiostonides et les Monotides; mais il a eu torl, a
mou avis, de considérer les Triclades comme dérivant de la
premiére de ces fumilles. lividemment c’est Pexistence
d’un seul orifice génital chez les Plagiostomides qui l'a
conduit 4 sa maniére de voir. En réalilé ce caractére est
tont a fait secondaive. On trouverait de vrais Triclades
digonopores, que cela ne serail pas plus étonnant que l'exis-
tence de Polyclades monogonopores. [l n'y a la, en effet,
quun simple phénomene de coalescence ou de disjonction
des orifices, ulne relentit pas profondément sur ladispo-
sition générale de 'appareil reproducteur.

Au contraire, le degré de aplatissement du corps, qui
est en relation avec une adaptalion a une reptation de plus
en plus parfaite, eniraine fatalement des modilications
puissantes dans Porganisme. Or, quels sont les Alloioceeles
lés plus aplatis? Ce sont évidemment les Monotides. Kl
d’ailleurs Ofoplana ne présente-t-il pas tous les caractéres
de ces derniers et parliculierement de Monotus selosus?
« Cies deux especes, dit pu Pressis, établissent un pont
allant des Rhahdocaeles aux Dendroceeles », et il ajoute,
a tort évideument : « ou vice versa ».

Quant aux aflinilés des Alloioceeles et des Rhabdoceeles,
elles sont lrop évidentes pour (ue je m’y arréte.

4. — MORPHOGENIE GENERALE DES TURBELLARIES.

Nous avons vu que les Alloioceelss offrenl, au point de
vue de Uanatomic comparée , une curieuse série de dépla-
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cements du pharynx et de la bouche , correspondant d’ail-
lenrs o des degrés divers de Paplatissement du corps. Nest-
il pas naturel de considérer, comme s’éloignant le moins du
type primilil, les formes chez lesquelles la houche esl
antérieure ?

Les études embryologiques que jai faites wm’ont
montré que, dans les larves sphériques des Turbellariés,
le pharynx provisoire, dépourvu de gaine, est terminal
et rappelle la  disposition de la Dhouche cégalewenl
terminale des larves ciliées d’Anthozoaires, et que lo
pharynx de adulte se forme au point o existait précédem-
ment le pharynx larvaire. Le déplacement graduel de la
bouche, dans I'ontogénie, nous apparait comme résultant
d'un développement inégal des deux moitiés de la larve pri-
mitivement sphérique. A mesure que le pharynx semble
se déplacer de l'exirémité antérieure vers I'extrémilé posté-
vieure, le corps , dans la régle, s’aplatit de plus en plus.

Alin de préciser davantage , supposons la larve sphérique
ou légerement ovoide posée la bouche en bus (fig. 1). Dans
ce cas, par le diametre vertical qui se confond avec laxe
du pharynx, on peut luire passer un plan qui partage la
sphere en deux hémisphéres. Désignons 'un des ces hémis-
pheres sous le nom d’hémdisphére ciphalique | Pautre sous
celul heémisphere caudal. Dans le passage de la forme
sphérique a la forme définitive de animal , on voit que les
deux hémispheéres subissent un développement en général
inégal , variable suivant les especes. Trois cas sont a con-
sidérer :

1* L'hémispheére caudal croit plus vite que Phémisphere
céphalicque (fig. 2 et 3). — Conséquence : le pharynx de
ladulte est plus ou moins antérieur avec extrémité distule
dirigée en avanl; ‘

2" La vilesse daccroissement est égale duns les deux
bémisphéres (fig.4. — Conséquence : le pharyvox de adulte

est médian , Paxe du pharynx est normal a la face ventrale.
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Remaroue. — Certains Alloiocweles ont un pharynx a
peu prés médian (fig. Y et 10), mals trop long pour con-
server la position verticale du pharynx de Mesostoma ; dans
ce cas, la bouche est dirigée tanldt en avant (fig. 9}, tantot
en arriére (fig. 10);

3° [’hémisphére candal croit moins vite que I'hémis-
phére céphalique (fg. 5). — Conséquence : le pharynx de
Vadulle est silué dans la seconde moitié du corps avec extré-
milé distale dirigée en arriere. Ce cus est celuide tous les
Triclades. ’ '

Dans les schémnas suivants, 'inégale longueur des fleches
supérieures, indique des inégalités correspondantes dans la
vitesse d’accroissement des deux hémispheéres, au momenl
ot la symétrie bilatérale est (éfinilivement constituée. On
voit que l'axe du pharynx oblique {dont la direction est
marquée par la fleche inférieure) fail toujours avec la dirvec-
tion du plus grand accroissement un angle oblus, dont
I'ouverture est tournée en arriére ou en avantl, suivanl que
le plus rapide accroissement se fait dans la direction cau-
dale ou dans la direction céphalique. On a un angle droit
dans le cas oul'accroissement est égal dans les deux dirvec-
tions antérieure et postérieure.

EMBRYONS SCHEMATIQUES DE RHABODOCELIDES.
DIFFERENTS CAS DI LA POSITION BT OE L'ORIENTATION DU PHARYNX

. Y
Fig. 1. . Fig. 2.

Larve sphérique ou vvoide Cas de Plagiostomu
de Turbellarié, rufodorsalunm.
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Fig. 3. Fig. 4

Cas de Vorticeros awricululwm, Cas de Mesostoma Ehrenberyi

1%y, 5.
Cas e Allostoma pallidum.

Le point dinsertion du pharynz sur Uintestin semble done
entrainé dans le sens duw plus rapide wccrossement, la houche
restant fize.

Ily ala, dans les relations de position et d’orientation du
pharynx d’une part, et d’inégal développement des régions
céphalique et caudale d’aulre part, une loi embryogénique
qui est applicable aussi bien aux Rhabdocwles quaux
Alloiocceles et aux Triclades.

Iin examinant les schémas précédents, on pourrait étre
tenté de considérer comme primitif le cas de Mesostoma i
pharynx médian etd axe normal d la face ventrale. Ceserait
cominetlre une erreur. Toutes les larves de Rhabdocwla,
Allviocela et T'riclade, quej’al en occasion d’observer, sont
primitivement sphériques ou légérement ovoides. Dans ce
dernier cas, le grand axe de ’ovoide et uxe du pharynx se
confondent. Cette forme larvaire est facilement comparable
a la larve ciliée des Anthozoaires; comme dans celle-ci, la
bouche est terminale. I] est donc naturel de considérer les
types & pharynx antérieur, comme se rapprochant le plus
de la forme primitive, ou, silon aime mieux, de la forme
larvaire, et nous pouvons dire qu’un type est d’autant plus
éloigné de cette forme qu’il présente un pharynx plus
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éloigné de Vextrémité antérieure du corps. Or, les Mesostoma
ont la bouche médiane, et 'stude de leur développement
montre que la forme adulte ne résulte pas d’un simple
aplatissement de la sphére, ou, si 'on aime mieusx, d"une
diminutionde longueur deaxe verticalde la larve sphérique,
mais qu'en réalité il y a prolifération et allongement des
deux moitiés céphalique et caudale, et cela suivant deux
directions opposées.

Je feral remarquer encore que les Monotides et leg Tri-
clades, ayant un pharynx situé dans la seconde wmoitié du
corps, s’éloignent des Plagiostomides dont le pharynx est
placé daus la premiére moitié.

Tes schémas suivants montrent quil existe aussi une
relation entre la position du pharynx et le degré d'aplatis-
sement du corps.

Coures S;\I'H'I“F.-\’LES SCHEMATIQUES D'ALLOTOCQSLES MONTRANT I..\T’(.:\TKSSE:\IE.\f
GRADUEL DU CORDPS EN RELATION AVEG LE CHANGEMENT
DE DIRECTION LU DPHARYNX.

Plagiostome rufodorselunt.
(Alloioecele essenliellement nageur).

Larve {’Anthozoaire et de Turbellarié
nageusnt librement.

Fig. 8. Fig. 9.
- Vorticeros auriculabunm. Cylindrostoma ineyme

(Alloioceele nageant et rompant). (Alloiocmle plutht rampant (que nagean u.
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Fig. 10, Fig. 11.

FEnlerostoma Fingulicnum. Alloxtoma pallidion

(Alloioccele rampuat, mais nageant (Alloinceele essentiellement rampant).
encore a F'oceasion).

Fig. 12,

Monotus fuscus.

(Alloiocrele ussentiellemenl rampant).

Ainsl, & mesure que le pharynx semble reculer vers la
parlie postérieure du corps, la forme de 'animal se modilie :
de sphérique on cylindrique qu’elle est au début, elle lend
a devenir rubanée. En outre, quand on a bien ohserve ces
animaux vivants, on voit quil y a un rapport divect entre
le degré d’aplatissement du corps el le perfectionnement de
la replation. On peut dire, d’une facon générale, qu'un
Allolocrele est essentiellement rampant, quand son pharynx
est situé dans la seconde moitié du corps avec extrémité
distale dirigée en arriére, et que son corps, par conséquent,
est plus rubané ; qu’il nage d’autant mieux que son pharynx
est plus antérieur, el que son corps, par conséquent, se
rapproche davantage de la forme ovoide. Entre ces deux
types, on lrouve des espéces cfui rampent et nagent indiffé-
remment; ces espéces ont toujours un pharynxa peu prés
meédian. Clest ce que j’ai essayé d’exprimer graphiquement
dans les diagrammes ci-dessus.

Nous avons vu que la position et orientation du pharynx
chez l'adulte sont directement sous la dépendance de la
rapidité d’accroissement des deux hémisphéres larvaires.
II'y a la un mécanisme de morphogénie que nous saisissons
clairement.
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De meéme, la transformation de la symétrie radiaire pri-
mitive en la syméirie bilatérale de l'adulte est une consé-
quence directe de l'inégalité du développement des deux
hémispheres larvaires. Car dans ces conditions, I'acerois-
sement ne peut plus se faire suivant une surface sphérique,
mais seulement suivant une surface a peu présovoide. Le
grand axe de lovoide est l'axe antéro-postérieur de
P’animal, 1l ne correspond pas au grand diameétre de la
larve ovoide.

Mais la relation entre la position du pharynx et la forme
du corps est plus obscure, plus lointaine. Pour I’expliquer,
il faut faire intervenir le facteur hérédité. En effet, si nous
considérons les deux cas des figures 2 et 5, c’est-a-dire les
deux cas & pharynx antérieur et a pharynx postérieur,
nous pouvons nous demander pourquoi ces deux figures ne
sont pas symétriques, pourquoi VAllostoma ouw le Monotus
ne sont pas aussi cylindriques que le Plagiostoma, par
exemple. Car enfin les deux hémisphéres larvaires sont ou
paraissent étre symétriques, et on ne comprend pas
pourquoil « priori, suivant que ce sera 'un ou ’autre de ces
hémisphéres qui prédominera sur le second, on aura dans
un cas une forme cylindrique, dans l'autre une forme
rubanée.

C'est le faclewr hérédité qui vient ici se joindre aux
[acteurs vitesses d’accroissement pour en compliquer le
produit. La cause quiengendre l’aplatissement des espéces
du type de la figure 5, a pharynx postérieur, nous échappe
compléetement lorsque nous suivons les phénoménes
embryogéniques. Tout nous porte a admeltre que ces espéces
a4 pharynx postérieur ont dit passer successivement, dansle
cours de leur développement phylogénique, par des phases
analogues a celles des figures 1 a 4, & pharynx antérieur,
puis médian, et qu’ainsi ces types se irouvent éire les
dépositaires de toute une série de caracteres hérités.

L'explication la plus vraisemblable de la relation entre la
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position du pharynx et la forme du corps parait étre la
suivante: 4 mesure que le pharynx a reculé dans le déve-
loppement phylogénique, les espéces ont pris de plusen
plus Vhabitude de ramper et le corps s’est de plus en plus
adapté a la reptation en s’aplatissant.

Les relations morphologiques dont le mécanisme morpho-
génique nous est connu, peuvent étre résumées de la facon
suivante :

1° L accroissement est plus rapide dans Uhémisphére caudal
que dans Phémisphére céphalique . le pharynx est situé dans
la premiére moitié du corps avec extrémité distale dirigée
en avant, le corps est plus ou moins ovoide, 1’animal est
nageur.

R° La witesse d'accroissement est égale dans les deuz
hémisphéres : le pharynx est médian, son axe est normal a
la face ventrale, le corps est sensiblement aplati, animal
nage et rampe indifféremment.

3° Laccroissement est moins rapide dans hémisphire
coudal que dans Uhémisphére céphalique : le pharynx est
situé dans la seconde moitié du corps avec extrémité dislale
dirigée en arriére, le corps est trés aplati, ’animal est
rampant.

De ce qui précéde, o résulle clairement que toute la
morphologie des Triclades et des Rhabdoceelides est dominée
par le fait initial de Pinégalité du développement des hémis-
pheres caudal el céphalique de lo lorve. (Vest cel accroissement
mégal quv produit le changement de symétrie, ¢'est de lui que
dépend directement la position et 'orientation du pharynz,
et indirectement la  forme cylindrique ow plus ow moins
aplatie du corps, la disposition de Uintestin et des glandes
vitellines.

Il y a la une loi morphogénique trés générale pour tout
le groupe. .
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QQuelques cas spéciaux confirment la loi. Les Triclades
terrestres me paraissent, & cef égard, particulierement
intéressants.

Cas de Leimacopsis terricola. — La morphologie de cet
animal constitue une véritable exception dans la tribu des
Terricole ou planaires terrestres. La bouche se trouve dans
le tiers antérieur du corps. A la vérité, ScEmMarDA, qui a
décrit cette espéce, ne dit pas quelle est lorientation du
pharynx, mais on sait que dans le genre Prostheceracus,
dans lequel cet auteur avait rangé la planaire terricole en
question, lextrémité distale du pharynx est antérieure.
Quant & la forme du corps, elle est fortement convexe:
« Der Riicken ist stark convex », dit ScHMARDA.

Cas de Polycladus Gayi. — Tandis que toutes les géopla-
naires, a l'exceplion de Zesmacopsis, ont la bouche presque
centrale, située un peu en arriére du milieu du corps, et
ont par suite le corps subcylindrique, le Polycladus
présente la bouche au tiers postérieur de la longueur du
corps, mails aussi son corps est plus aplati que dans aucun
autre Zerricola.

Cas paraissant infirmer la loi. — Quelques cas paraissent
en contradiction avec la loi. Ainsi, parmi les Triclades
terricoles, le Microplana a la bouche située franchement
dans la secoude moitié du corps et pourtani le corps ne
présente pas l’aplatissement de Polycladus, il est au
contraire arrondi.

J'al tout lieu de croire que cette exception a la loi, et
quelques autres analogues (Dolichoplana , par exemple),
sont plus apparentes que réelles, et qu’il s’est produit, dans
Vespece, un allongement secondazre de la région céphalique.
[.a connaissance incompléte de I'organisation de Microplana
et I'absence absolue de renseignements surson embryogénie
ne nous permettent pas de discuter ce cas spécial. Mais j’ai
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constaté un fait intéressant d’allongement secondaire dont
je puis préciser la cause. Le voici:

Parmi les formes tératologiques que jai fail connaitre
(174 et 175) il en est une, réalisée par le Dendrocalum
Nausicae d’Osc. Scamipr, qui me parat capable d’expliquer
toutes les exceptions apparentes a la loi morphogénique.
Dans cette forme que jai observée chez Demdrocaium
laceewm, les branches postérieures de l'intestin forment un
ovale fermé en arriere du pharynx et des organes copu-
lateurs. Cetle monstruosité qui réalise un cas qui est
normal chez les jeunes Procerodes ulve, me parait étre
toujours précoce. Je I’ai rencontrée chez un jeune a
I'éclosion. Mais elle n’est pas incompatible avec le dévelop-
pement des organes génitaux, puisque je I’ai observée aussi
chez des individus a4 maturité sexuelle.

La bouche, chez Dendr. lacteum normal , est située
franchement daus la seconde moitié du corps, aussi hien
chez le jenne nouvellement éclos que chez l’adulte. Le
jeune Dendr. lactewm présentant la particularité tératolo-
gique en question, avait la bouche située dans la seconde
moitié du corps comme les jeunes normaux. Au contraire,
les adultes atteints de la méme malformation, ont la bouche
médiane ou trés peu en arriére, ou méme en avant du
milieu du corps; leurs organes d’accouplement sont par
suite relativemen! plus antérieurs que dans les individus
NOrmaux.

Chez le jeune anormal comme chez les individus
normaux, la longueur de la branche antérieure de intestin
ést a celle des branches postérieures comme 3 est 4 3, et la
longueur de la partie prébuccale du corps est a celle de la
partie rélrobuccale comme 9 est a 5. Chez les individus
anormaux adultes, les longueurs de la branche antérieure
et des branches postéricures sont entre elles comme 1 esl a
2. et la bouche est médiane ou a peu prés. Jai pris ces
mesures sur les animaux 4 I’état d’extension, tels qu’ils se
présentent lorsqu’ils rampent en glissant lentement.
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Ainsi, voicl un fait bien établi; c’est secondairement qu’il
se produit, cheznos individus monstrueux, un allongement
de la seconde moitié du corps. Ces individus a bouche
presque centrale nesont pas moins aplalis que les individus
normaux ot pourraient, par conséquent, comme Microplana
et Dolichoplana, étre présenlés comme une objection & la
loi morphogénique des Triclades et des Rhabdoceelides.

Les conditions qui ameénent I'allongement secondaire de
la deuxiéme moitié du corps peuveni étre précisées. En
effet, ’espace dans lequel doivent se développer le pharynx
et les organes sous-jacents, étant fermé en arriere de bonne
heure, il en résulte que ces organes sont génés dans leur
accroissemenl. Aussi le pharynx des individus anormaux,
comume d’ailleurs celui de Dendr. Nousicaw, esl-il tortueux
et plissé duns sa gaine. Il 0’y a pas de doute pour moi (ue
I’allongement secondaire ne porte que sur la région des
organes d’accouplement et ne s’effectue ad mesure que ceux-
ci s’accroissent.

Nous pouvons doaner, comume démonstration de cetle
assertion, les rapports de longueur linéaire enire la partie
circumbuccale des branches postérieures etla partie posté-
rieure impaire de ces mémes branches dansles jeunes et les
adultes. Dansles jeunesanormaux, lalongueur des branches
postérieures depuis insertion du pharynx jusqu’au point
ou elles se réunissent en arriére de la bouche, est a peun
prés égale 4 la longueur de la partie impaire de ces mémes
branches. Dans les individus anormaux adultes, au

contraire, ces deux meémes longueurs sont entre elles
comme 7 est a 5. On voit donc que Vallongement de la
partie postérieure du corps de ces individus anormaux
adultes est plus grand dans la région des organes copu-
lateurs qu’enarriére de cette région.

En se basant sur ces observations, on peut, je crois, établir
ce principe :

Un accroisseinent scconduere de Pune des moities du corps
pewt modifier la position de la bouche . sans influer sur
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Porieniation du pharyna, wisur la forme du corps qui soné
acquises définitivement il animal & la suite dv. développement
wnitial des deww hémisphéres céphalique el caundal de la larve.
Ce principe, qui compléte ma loi morphogénique,
indique en méme temps la méthode & suivre pour trouver
I'explication des exceptions apparentes a cette loi. Il nous
serviraaussipour éviter, dans la classification des Triclades,
certaines erreurs que nous serions tenté de commetire
dans 'appréciation des véritables affinités des espéces.

5. — [orDRE DES TURBELLARIES ET LA CLASSE DES POLYCLADES.

Nousavons vuque lesMonotides et lesTriclades présentent
a peu prés la méme position du pharynx et le méme
aplatissement du corps, ¢’est-a-dire les mémes caractéres
qu’on pourrait appeler dominateuss, puisqu’ils entrainent des
modifications profondes et définies de l’organisme. Clest
pourquol je pense, conirairement & ’opinion de GRAFF,
que les Triclades ont bien plus d’affinités avec les Mono-
tides qu’avec les Plagiostomides.

3"l existe de grandes ressemblances entre les Triclades
et les Monotides, par contre les différences sont tres nettes
et trés profondes entre les Triclades et les Polyclades. Des
lors, comme je le disais en commencant, la division des
Dendroceelide doit disparaitre, et ’ancien ordre des Turbel-
lariés doit étre complétement remanié.

Les trois divisions des Rhabdocoelida, Triclada et Poly-
clada me sont pas d’égale valeur, puisque l’organisiie
Triclade peut étre dérivé de 'organisme Monotide, tandis
que les Polyclades ont une organisation et une forme
larvaire qui différent profondément de celles des deux autres

Métazoaires

diploblas-
tiques

triploblas-
tiques
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divisions et ont un point de départ trés probablement
distinct. Dans ces conditions, les Polyclades me paraissent
devoir etre retirés de ordre des Turbellariés avec lesquels
ils n’ont que des ressemblances superficielles dues a des
conditions éthologiques identiques. Polyclades et Triclades
constituent,a mon avis (181), un remarquable exemple 'de
convergence. Les Polyclades ne sontpas plus des Turb‘ellai\rlés
proprement dits que les Cténophores sont des Cmdau‘eg
La place de ces animaux dans la classification est marquée
dans le tableau suivant:

CLASSIFICATION DES METAZOAIRES.

EMBRANCHEMENTS. CILASSES. ORroRES.
sans mésenchyme............ 1. Mesosoaires.
endodermique. 11 Poriféres.
: av<.ehc ne mésenchyme
mes‘?)l;iu .-R;le i - massif.. ... Cnidaires .
8 cctodermique . 1. Celenteres. Turbellariés.
mesenchyme Néwertiens
lacuneus... Platodes et >
acu o Trématodes.
Cestodes.
.
avee endodermique. V. Echinodermes et
mésenchyme Entéropneustes.
d'origine ectodermique. V. Cténophores.
 Polyclades.
Mollusques.
Ampbhineures.
Nématodes.
trochosphére .... VI Vers..........oooiiiinn Rotiferes.
sans Annélides.
mésenchyme Brachiopodes.
U ayec Bryouzoaires.
mésenchyme i
d'origine ; Crustacés.
mésoder- polypode ........ VIL Arthropodes... .. ...... { Trachéates.
mique, larve .
notoneure . ... ... VIiHll. Chordata. 2
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On peut donmer, au nouvel embranchement des Ccelen-
térés et a ses deux classes les diagnoses suivantes :

Embranchement des Ceelentérés. — Métazoaires diploblas-
liques & mésenchyme d’origine ectodermique.

Classe des Cnidaires. — Ceelentérés o mésenchyme
massif.

Classe des Platodes. — Ceelentéres a mésenchyme lacu-
neux.

Les relalions entre les différents caractéres morpholo-
giques des Alloioceeles et des Triclades, sur lesquelles jai
insisté dans les pages précédentes, nous serviront de guide
dans la classification des Triclades.

e oo
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TABLEAU DICHOTOMIQUL
DES SOUS-ORDRES ET DES TRIBUS
DE L'ORDRE DES TURBELLARIES
ET DE LA CLASSE DES POLYCLADES.

ORDRE DES TURBELLARIES.

Dlatodes non annelés, & symétric latévale, dépowrous de toule formation
squelettique. Téquments composés dwn dpithiliwn cilic contenant des
corps en forme de bélomnets ou des capsules wrticantes, e dune cnve-
loppe musculuire cutante continue. Une bouche, mals pas & anus. Orgunes
de lo respivation et de lo circulalion absents. Reproduction  sewuelle.
Organes reproducteurs hermaphrodites (& pew & exceptions prés). Anvmans
vivant le plus souvent librement. — (Grarr. Car. mod.).

1. Unintestin simple, droit, sacciforme, parfois lobé;
exceptionnellement pas de cavité intestinale.
Animaux de petite taille ........ .. Sous-Ordre 1.

RuasuocaLiva (2)

Un intestin formé de trois branches principales

dont une antérieure et deux postérieures. Pha-

rynx inséré au point de jonction de ces trois

branches. Rameaux intestinaux plus ou moins

ramifiés, jamais anastomosés . ... Sous-Ordre II.
TricLapa (4).

2. Rhabdoceelides dépourvus de cavité intestinale au
moins chez Uadulte . ....... D Tribu I.
AcaLs.
Rhabdoccelides toujours pourvus d’une cavité intes-
M0AlE. Lot te e 3.
3. Rhabdoccelides pourvus d’un inlestin droit, simple.
Corps plus ou moins cylindrique .. ........... Tribu II.
RuaBpocasLa.
53
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Rhabdoceelides pourvus d’un intestin lobé ou
jerégulizrement élargi. Corps plus ou moins

aplabl...oooe e Tribu T
} ALLOIOCQELA.
4. Iriclades hubitant lamer........... ... o Tribu I
MarIicoLa.
Triclades terrestres ... ....coevieiieneaiinn. Tribu II.
TrERICOLA.
Triclades habitant Ueau douce ................... Tribu IIL.

Paruoicora.

CLASSE DES POLYCLADES.

Vers & intestin principal simple d’on partent des branches intestinales en
aombre variable. Rameaus inlestinans rumifiés ou anastomosds. Pharynz
& hords plissés ow en colleretle, quelquefors tubuleus, inséré sur Fintestin
principal, mais en wn point variable. Orifices mile et femelle distincts,
exceptionnellement réunis (genres Stylockoplona et Discocelis). Animana
marins, & corps mov, aplati ¢t cowvert d'un épithélivm cilig. La Trochos-
plére est conmue sous le mon de Lurve de Muller (Laxg, Car. mod.).

Polyclades dépourvus d’une ventouse ventrale. . ... Tribu 1.
AcoTyLEA.

Polyclades pourvus d’une venlouse ventrale.. ... Tribu II.
CoryLEA.
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CATALOGUE DES RHABDOCOELIDES.

Sous-Ordre . RHABDOG@ELIDA Ggravr.
Syn. Rhabdoccela Q. Scamint.

Turbellariés sans cavilé intestinale ouw powrvus dun tntestin simple, droit,
parfors bobé; sans pharyns ou pourvus dun pharynw diversement conforme.
Glandes génitales males compactes ow folliculaires, composées de nombreuges
vésicules ; glandes [emelles lowjours compactes. Animonz de petite taille, &
corps le plus sowvent allonyé, arrondi, plus ravement aplati.

Tribw I. Accela GRrarr.

Pas de cavité intestinale distincte dans le mésenchyme. Organes genilovs
hermaplerodites (excepts le genve Stenostoma); lesticules [olliculuires el
ovaires pairs occupant des lncunes du mésenchyme. Phavyns le plus soncent
absent ; la bouche est alors une simple fenle des téguments el conduit direc-
tement duns lo substance wnédullaire digérante. Un ololithe.

Un seul orifice génital.................... Fam. 1. Prorormc.
Deux orifices génitaux, Porifice ¢ placé en
avant de lorifice §.................... Fam. 2. ApnanNostomina:.

Fum. 1. PROPORIDCE Grarr, 1882.

Acales avec un sewl orifice ginital, sams appareil accessowe femelle (Bursu

seminalis), avec pénis mon. Le genre unique Proporus, mive de pharyns,
posséde un orifice buccal antérienr situé en avant de Uotolithe, et Feww yews
bien délimités.

Cette famille n'est pas représentée dans notre faune.

Fam. 2. APHANOSTOMIDCOE Grarr, 1832.

Acales avee deww orifices ginitang, Forifice femelle situc en avant de Lorifice

mdle ; une hourse séminale et un pénis mow.

Je n’al pas encore rencontré de représentants de cetle

famille dans le détroit du Pas-de-Calais.
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Tribw [1. Rhabdocoela Grarr.

T'ube digestif ct mésenchyme distinets. Le plus sowvent of existe wne spacieuse
cavild du corps dans laquelle P intestin réqulicrement constitud est suspendu
par des brides de mésenchyne.  Orgunes reproductenrs hermaplerodiles ;
testicules formant dans lu végle dewa glundes compuctes ; glandes génitales
[emelles consistunt en ovaives, en ylandes vitello-ovuriennes, ow en ovwires
et ylandes vitellines sépards. Les glandes ginilales sont sépardes du meson-
chyme par une lwnice propie Spicicle. Pharynz lowjours pdsent, et de
structure trés raride. Pas d’otolithe dans lo plupart des fermes.

1. Pharynz simple, c'est-a-dive formé
© d’un tube court apparaissant comme
une dépression des téguments. Fenle
buccale longitudinale ............ {2
Pharynz composé , c¢’est-a-dire pourvu
d’une gaine pharyngienne. Ouver-

ture buccale circulaire.............. (3).
2. Reproduction asexuelle et sexuelle. ... Iam. 3. Microsromioqs.
Reproduction exclusivement sexuelle.. Tam. 4. Macrosromvas.

3. Deux orifices génitaux trés éloignés :
Uorifice ¢ ventral, Porifice § combiné
avec la bouche & l'extrémité anté-

rieure du COTpS .................... Fam. 5. PROKIYNCHIDG:.
Un seul ou deux orifices génitaux plus
ou moins rapprochés............... (4).
4. Pharynx en forme de rosette.......... (5).
Pharynx doliiforme ou replié.......... (6).
5. Pas de trompe................. Fam. 6. MEsosToMIDGE.

Une trompe dans la région céphalique.  Iam. 7. Proposcipe.

6. Pharyox doliiforme................. .. Fum. 8. Vorricas.
Pharynx long, tubuleux, replié....... Fam. 9. SOLENOPHARYNGIDCE.

La famille des Solenopharyngide, qui ne comprend
d’ailleurs qu’un seul geunre, est la seule famille des RhAab-
doceela qui n’est pas représentée dans le détroit du Pas-de-
Calais.

c R
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Fam. 3. MICROSTOMIDCE 0. Scud, 1848,

Riabdocales & reproduction & la [ors sexuclle ol aseruelle ; diporrous
dapparel accssoive femelle ; & pharyns simple.

1. Sexes séparés et lesticules compacts. . ................. (2).
Hermaphrodiles el testicules folliculaires . ... ....... .. ALAURINS.
2. Un prolongement ceecal de Dinteslin en avant du
phaeynx o Microsroma.
Pas de ccecum intestinal prépharyngien.. ... ... ..., StENosTOMA.

Le genre dlaurina n'est pas représenté dans la faune du
Nord de la France.
. GENUS MICROSTOMA. 0. Sckw., 1818,

Sewes sipards, testicules compacts, corps wniformément ¢ilié, des [ossetles
vibratiles, wn cacum intestinal prewsophagion.

Deux yeux rouges triangwlaires ....... ........... Micr. LiviaRE.
Pas dlyeux ... ..o MICR. GIGANTEUM.

1. MICROSTOMA LINEARE MjLLErR.

Syn. Fasciola linearis MiU1LLER, 1773.
Plararia linewds MuLier, 1776.
Planaria vulyaris Fasricius, 1820.
Derostoma leucops ex pte DucEs, 1828,
Derostoma flavicans EHRENBERG, 1831.
Microstoma lineare (BRSTED, 1843.
Bcrostoma flavicans SCHULTZE, 1849,
Planaria falcata DaLyeLL, 1853.
Anotocelis fluvicans Dwsing, 1862.
Microstomuin spec.? SempER. 1876.

Corps plus ow moins [usiforme, svelle, ayant Vemtrémeilé postéricurs lermince
par an appendice candal powrvu de papilles adliésives. & véylon céphalique
lransparente pourvwe de dens yews trianguluires rouges, & cecwin inlesiinal
prépharyngion vudimentaive, court et éiroit. Habite ¥ean douce. Lynguenwr
1-5 mm.

Espéce aussi commune et aussi largement répandue que
Macrostoma hystriz, Stenostoma lencops et Gyrator herma-
phroditus. Se trouve dans toutes nos mares, ou elle se
reproduit par fissiparité au printemps et en été. La repro-
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duction sexuelle a lieu en septembre. R. Moniez a trouvé
cetle espece en grande abondance dans les réservoirs
d’eau I’Emmerin. Micr. lineare est extrémement vorace. De
temps en temps, il lave son appareil digestif en avalant de
Peaun qu’il fait circuler dans son inlestin et qu’il crache
ensuite par un mouvement brusque de régurgitation, &
la maniére des Planaires.

2. MICROSTOMA GIGANTEUM P. Hartgz 1879.
Syn. Microstoma lineare Grarr. 1879.

Corps cylindrique, gros, ayant Pextrémité postiricure tronquée et dépouroue
de papilles adhésives, & région céphalique non trausparente dépourvue
A yeus, & cacwn Intestinad prépharyngien large et long s'étendant jusque
prés de Veatrématd antériewre de Panimal. Hubite Pewn douce. Longueur
10-15 min.

GRAFF (121) avait identifié cette espéce avec celle
d’CErsteD. Dans la premiére édition de ce catalogue, tout
en déclarant que j’étais loin d’étre convaincu, je me rangeail
néanmoins a opinion de GraFr, ajoutant qu’il convenait
d’attendre qu'on ait pu étudier de nouveau et comparative-
ment la reproduction sexuée et le développement de 'un
et de lautre type, avant de trancher définitivement la
question. Depuis, Franz von WaGNER (170) a publié un
travail dans lequel il rétablit ’espéce que j'avais décrite en
1879.

Microstoma giyantewm atteint une taille beaucoup plus
considérable que 'espéce précédente. Il est commun, moins
cependant que Micr. lineare dans la plupart des mares du
Nord de la France.

II. GENUS STENOSTOMA. 0. Scuu. 1848.
Microstomides & sexes sépards et & lesticules compactes. Corps wniforndiment
cilié, avec fossettes vibratdles el sans cacwm intestinal prépharyngicn.

Un étranglement séparant la région céphalopharyngienne
du reste du COTPS....oouvviiuniiiiiiiniriaaaeeennas St. UNICOLOR.
Pas de segment céphalopharyngien.......ccoeeneenniio. St. 1.rUCcoPs,
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3. STENOSTOMA UNICOLOR 0. ScHwM.

Syn. Stenostoma wunicolor 0. Scamipr, 1848.
Microstomum unicolor DiesiNng, 1850.
Anotocelis unicolor gx pte, Diesing, {1862.

Corps transparent wree wn éranglement céphalique trés marqué. Deve orqancs
réfringents trés petits. Pas dololithe. Habite Pean douce.  Longueur
2-4 mom.

Cette espece est beaucoup plus rare que la suivante dans
le Nord de la I'rance. Je l’ai rencontrée dans plusieurs
fossés des fortifications de Lille. Printemps, été et automne.

4. STENOSTOMA LEUCOPS Ducks.

Syn. ? Fasciola composita ScHrank, 1776.
? Planaria gulo Scurank, 1803.
Derostoma leucops ex pte Ducks, 1828,
Derostoma linearis Ducks, 1828.
Deraostoma angusticeps Ducks, 1830.
Stylacium isabellinum Corbpa, 1838.
Microstoma leucops (BrsTED, 1843.
Stenostoma levcops 0. Scumior, 1848.
Micirostomum achroophtlhalmum DiesiNg, 1850.
Stenostoma Torneense Scumint, 1852
Anolocelis linearis Diesing, 1862.

Corps wniformément blanchitre ou hyalin, sans dranglement céphalique. Deuw
organes réfringemts en forme de plat. Pas d'otolethe. Habite Vean douce.
Longuewr 3 min.

Cette espece est exlrémement abondante et répandue
dans toutes les mares de la région. Je l'al trouvée des le
commencement d’avril jusque fin décembre. Pendant tout
le printemps et une partie de I'été les individus se repro-
duisent par scissiparité.

Dans la seconde moitié du mois de septembre et une
partie du mois d’octobre , les exemplaires que j'ai
recueillis étalent & maturité sexuelle. Dans le courant de
décembre, j’ai péché, dans nos fossés, des individus jeunes,
agames, et dont le corps présentait des mouvements péris-
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taltiques tantét d’avant en arriere et tantot d’arriere en
avant. Cies contractions peuvenl donner 'apparence d'un
individu présentant un commencement de scissiparité. Je
me suis assuré qu’a cette époque de I’année, la scissiparité
ne se produit pas normalement, niais peut étre provoquée
en mettant les individus dans un aquarium bien garni de
plantes et de petits animaux, et placé dans une chambre
chauffée. De cette série d'observations il est permis de
conclure que les individus sexués meurent aprés avoir
produit des ceufs vers le mois de novembre, et que 1’éclosion
a lieu peu de temps aprés.

Le professeur R. MoniEz (151) signale S¢. leucops dans
la faune des eaux souterraines du département du Nord.

Fam. 4. MACROSTOMIDGE [ip. v. Ben. 1870.

Rhabdoceles avec deuz orifices génitans, Uorifice femelle en avant de U'orifice
mile; des ovaires, sans appareil accessoire [femelle ; pharyna simple.

1. Deux ovaires ........oveeoiiiinnn. e (2)
Un seul ovaire. Testicules compacles. Pas d’ololithe..  Omarostoma.

2. Un otolithe. Testicules folliculaires................... MEecYNOSTOMA
Pas d’otolithe. Testicules compactes.................. MacrosTOMA.

Je n’ai pas rencontré les genres Omalostoma et Mecynos-
toma dans notre faune.

ll. GENUS MACROSTOMA Ep. V. Ber. 1870.

Muacrostomides sans ololithe, avec deux ovaires ¢t deus lesticules compacles, &
bouche ventrale en arriére du cerveau.

1. Organe cepulateur court, terminé en pointe...... ... 2)
Organe copulateur en forme de tube allongé, terminé
par une partie renflée. ... ... MAcCR. TUBA.
2. Pénis en forme de crochet............... ... MACR. HYSTRIX.
Pénis recourbéen S............ MacR. VIRIDE.
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5 MACROSTOMA HYSTRIX rsr.

Syn. Planaria appendiculata Fasricius, 1823

Macrostoma appendiculatum (SRSTED, 1843.

Mucrostoma hystriz (ErSTED, 1843.

Turbella appendiculata Diesing, 1830.

Twrbella hystiiz Digsing, 1830.

Corps wncvlore. Quene spatubiforme powrvue de cellules adkésives. Organe

coprdatenr cowrl, lermind en pointe, recowrbé en forme de crockel. Dews
yeus. Habite Ueaw douce, parfois Uean solée. Longuewr 2 mm.

Cette espéce est extrémement répandue dans toute notre
région ; on en trouve de nombreux exemplaires dans toutes
nos mares, toules nos tourbiéres, tous nos fossés. Llle se
reproduit irés bien en aquarium. Elle u d’ailleurs une
distribution géographique trés étendue, et elle s’acclimate
trés bien dans l’eau salée. I"apricius l'a trouvée a Copen-
hague dans 'eau de mer, M. Scavcrze l'a signalée dans la
mer Baltique, Grarr l'a recueillie a Millport a la fois dans
I'eau douce, dans l'eau saumdtre et dans l'eau de mer. Je
I'al moi-meéme trouvée au Portel, au milien des Ulves, dans
un point de la cote ou tombent dela falaise les eaux de
source du ruisseau connu dans le pays sous le nom de
« Rui d'Cat » (ruisseau du Chat). Ces exemplaires marins
sont plus petits que ceux qu’on trouve dans Vean douce du
« Ruid’Cat » en haut de la falaise.

Ce Macrostome peut vivre aussi 4 d’assez grandes pro-
fondeurs; DurLEssis I'a dragué & quarante-cing metres dans
le lac de Grenéve.

6. MACROSTOMA TUBA. Grarr.

Syn. Derostoma platwrus Ducks, 1828.
Turbella platyura BHRENBERGH, 1831.
Macrostoma tuba Grarr, 1882,
Corps incolore. Quene spatuliforme powroue de cellules adhésives. Organe
copulatewr en forme de tube aflonyé, terminé par wne partie renflée. Deve
yeuww. Habile Ueaw douce. Longuenr 2,3 mm.

Je ne 'ai encoré recueilli qu'une seule fois, mais en
nombreux exemplaires, 2 Saint-Omer, dans une mare
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pres de la gare, en juillet 1887. Nage a la surface de 1’ean.

Ce Macrostome n’avait été signalé jusque maintenant
qu'a Montpellier par Ducgs, & Munich par Grarr et a
Berlin par EaRENBERGH.

7. MACROSTOMA. VIRIDE En. v. Be~. 1870.

Corps incolore. Tntestin  ovdinairement de coulewr vert brundtre. Quene.

spatuleforme powrvue de cellules adbésives. Organe  copulatenr  court,
teriund e pornte. replic en S. Deva yewr. Habite Peaw douce. Longueur
2 man.

Cette espéce n’a éLé signalée jusqu’a présent qu’a Lowen
par Van Benepen, a Munich et a4 Aschaffenbourg par
Grarr, et dans les environs de Dorpat par Max Braux. Je
I'ail recueillie en nombreux exemplaires pres de Lille, a
Haubourdin, dans une mare, en juillet 1885. Parail rare
dans notre région.

5. Fan. PRORHYNCHIDCE Diesing. 1862,

Riabdoceeles & orifices ginitans sipurds, orifice [emelle ventral, Uovifice mdle
combini avec lu houche. Herimaphrodites, powrvus dun ovaire et dune
Glande vitclline réunis, mais sons appurerl accessorrve feinelle. Pharyns
bulbeus trés contractile.

Un seul genre.

V. GENUS PRORHYNCHUS M. Scu. 1851.

Des fosseltes cilides. Bouche & Pextrdmité antiériewre du corps. Un organe
copulatenr chitinews. Covps trés allonyé.

Pas d’yeux. Corps cylindrique.................... Pr. sragnauis.
Deux yeux pourvus de lentille. Corpsaplati....... Pr. spryROCEPHALUS.

8. PRORHYNCHUS STAGNALIS M. ScH.

Syn. Proriiynchus stagnalis M. Scuurrze, 1851.
? Planaria serpentina DaLyprL, 1853
Prorhynchus fluviatilis LEypie, 1854.
Prorhynchus serpentinus LEuckarT, 1858.
Opistoma serpentina JounsToN, 1863.
Prorhynchus rivularis FepscHENKO, 1872.
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Corps cylindrique, dépowrvn d'yenz. Organe copulatenr cn forime de stylet
droit. Habile Uearw dovce. Longuewr 1,5 — 3 min.

J’al recueilli cette espéce en grande abondance, en
cerlaines années, dans un fossé des lortitications, derriére
la citadelle de Lille. Deés le mois d'avril, les individns sont
a aturité sexuelle. '

9. PRORHYNCHUS SPHYROCEPHALUS De Man.
Syn. Geocentrophora sphyrocephata De Man, 1877.
Provhynclas sphyrocephalus Grave, 1882.
Corps aplati, & rigion ciphalique dargie powrvue de dewr yens avec
lentille. Organe copulutenr recourhd en crochet. Habile lu terre humide
Longuenr 1 — 1,4 mn.

Cetie espece a été découverte par De Max (96) qui la
désigna sous le nom de Geocentrophora sphyrocephala. Cet
auteur I’a trouvée dans la terre humide, dans les environs
de Levde. Provh. sphyrocephalus peut cependani vivre
quelque temps dans l’eau, mais cherche bientét a en sorlir
pour gaguer la terre. D’aprés De Mawn, elle atteint la
maturité sexuelle en décembre et en janvier.

JuLes Barrois (95) a trouvé de jeunes exemplaires non
sexués, en avril, a Lille, dans un fossé olt vivait en abon-
dance le Prorh. stagnalis. Je 1’al jamais eu occasion de
rencontrer cette inléressante espéce.

Fam. 6. MESOSTOMIDG® Ducks, 1330.

Rhdbdoceles powrvns d'wi ow de deww orifices géndtans, &ovaives et de glunides
silellines rewwis vu distinets, le plus. sowvent wvec wppared accessoire
Jemelle ; testicules towjours puivs, compactes; pheryne ventral en forme de
rosette.

1. Deux orifices génitaux ............. e ByrsoprLEss.
Un seul orifice génital ........... ..o ol (2)

2. Ovaires et glandes vitellines réunis .. ........... Proxe~eTEs.
Ovaires et glandes vitellines distinels............ (3)

3. Testicules petits, arcondis..........c..oooeei... (4)

Testicules allongés...........coovevvei oL, 5)
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DES RHABDOCELIDES,

TRICLADES ET POLYCLADLES

DU NORD DE La FRANCE LT DU DETROIT DU PAS: DE-CALAIS.

I. RHABDOC@GELIDES (I).

. Microstoma lincure MirLier (E. D.).

. Microstoma giganicwm Hatrez (E. D).
. Stenostoma unicolor O. Scum. (E.D.).

. Stenostoma lewcops Ducks (8. D.).

. Muirostoma lystriz (Brst. {E. D. et M.).
. Macrostoma tube Gravr (E. D.).

. Macrostoma viride Bio. V. Bexuo. (E. D.).

\

Drovhynchus stagnalis M. Scu. (E. D.).
Provhynchus sphyrocephalus De Max (K. D.).

. Promesostoma marmoratum M. Scauvnrze (M.).
. Promesostoma ovordsum O. Scumnr (M.).

. Mesostoma productuin O. Scasr (1. D.).

. Mesostoma lingua Mivrer (B. D.).

. Mesostoma Bhrendergic Focxs (18, D.).

. Mesostoma tetragonwin MiLLer (K. D.).

. Mesostoma rostratuin MicLer (I8, D.).

. Mesostyma oiridetum Mivier (K. D.).

. Mesostoma Hallezienum Veio. (E. D

).

Mesostoma trunculum O Scrm. (I, D.i.

. Mesostoma splendidwm Grare (I5. D.).

Mesostoma, obtusum M. Scaurrze (E. D..

. Bothromesostoma personatum O. Scamior (E. D,
. Custrada radicte Mitter (B D).
. Aerorhynchus bvvitiatys ULianix.

(1) Abréviations : (IS. D.) désigne les espéces d'eau
especes terrestres, et (M.) désigne les espéces marines.

douce, (T.) désigne les
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. Macrorkynchus crocens Fasricius (M.).
. Macrorkyucims Helgolandicus Meczaikorr (M.).
. Schazorhynchus cecus P. Haviez.

Gyrator nolops Ducis (K. D.).

29. Provortex balticus Grarr (M.).

Vortexr hellwo MiwLer (B. D).
Vortex Hallezid Grarr (18, D.).
Vortez truncatus MiicLer (I8, D.).
Vortez pictus O. Scum. (I8, D.).
Vortez Graffii P. Hacrez (B, D.).

. Derostoma wnipunctatun (Brstep (E. D.).

. Devostoing galizianum O. Scam. (B. D.).

. Derostomu sp. 2 Moxiez (I, D.).

. Plugiostomna rufodorsatumn Uiaxiy (M.).

39 Plaglostone vitlatwin Frey et Liuckart (M.).
10,

. Plagiostoma Benedeni O. Scamot (M.).

Plaglostoma reticulatum 0. Scrvipr (M.).

Vorticeros «wwriculutum Mivrer (M.).
Vorticeros lutewin 2. Haviez (M.).

. Bulerostone striutum Grary (M.},

. Enterostoma Fingalianum Crararens (M.).

5. Allostoma pollidwm P.J. V. Bexepex (M.).

. Cylindrostoma quudrioculatwmn Leuckart (M.).

Cylindrostoma Klostermannii Grarr (M.).

. Cylindrostoma tnerme P. Hariez (M.).
. Monotus lincatus MirLer (M.).
. Monatus [uscus Brsren (M.).

II. TRICLADES.

2. Procerodes wlve (Brstep (M.).

. Rlgypnchodenus terrestris MiLLer (T.).
. Planarie gonocephals Ducis (1. D.).
5. Planaria lugubris O. Scavor (E. D.).
. Planaria [usca Parras {E. D.).
. Planurin polychroa O. bcmx (E. D.).
. Planaria torve M. Suﬂum?n {

. Plunariu covatice Frags (I, D
. Polycelis niyra MULLER (E D.).

. Polycelis cornule Jorxson (E. D\

. Dendroceelum loctewm MiLrer (E. D.).

. Dendroclwn puactutwm Parras (E, D.)

E. D.).
)



— 238 — — 239 —

il. POLYCLADES. EXPLICATION DES PLANCHES.

1. Stylochoplana maculute QuatrEraces (M.).
2. Cryptocelis arenicole HavLrez (M.).

3. Leptoplana lo-em.ell(w'is MicLer (M.). V. Ventouse. 1 Orifice femelle.

4. Leptopluna Schizoporelle Harrez (M.). ‘ ph. Pharynx. ps. Pénis.

5. Leptoplana falloz Quatreracrs (M.). ! ip. Intestin principal. vs.  Vésicule séminale.

6. Cestoplana rubrocincta Gruse (M.) , bri. Branches intestinales. ed. Ganaux déféronts.

- et ) R \ 4 i, Rameaux intestinaux. cgr. Vésicule dex glandes granuleuses.
7. Prostheceracus vittatus Mouragu. (M.). 1+ Orifice male. w Utérus,

8. Cycloporus wnaculatus P. HaLez (M.).
9. Burylepta cornute Mivres (M.).
10. Burylepta Lobianchic Lane (M.}

Praxecoe 1.

’ . o 105t oildorsaln 816 1y [ .

V1. Oligocladus wuritus Cravseine (M.). B}g, 1. I/zty/-r)s/nuz/c m/fn/m saluin. Vax{efte‘. Vu par la l‘ace dorsale.

: , ., . Fig. 2. Plagiosione rufodorsatuin. Variélé. Vu de protil.

12. Stylostona variabile Laxa (M.). I"D s Py > te. Txteémite oévhali J
B E . 0 - cl1)7 . 78 ; ate. Toxtiré b eonhs

13 S/ylosloma sanquinewn H;\LI.EZ(M.) 1g. 3. LPlagiostomna on/o/ wrsatui. Variété kteémile céphalique, vue de

f {ace.

Fig. 4. Cryplocelis arenicolu. Systeme nerveux.
Fig. 5. Leptopluna lremellorss. Variété trouvée sur des colonies de
Botrylles.
| Tig. 6. Leptoplune Schizoporelle.
i Tig. 7. Cycloporus maculetws adulle.
: Fig. 8. Cycloporus maculalus jeune. .
{ Tig. 9. Stylusiome variabile.
f Fig. 10.8tylostoma sunguinewm.
Prancre 1L
" Fig. 1. Plagrostoma rufodorsalum. Spermatozoides.
TFig. 2. Cryplocelis wrenicolu. Disposition des yeux.
‘ Yig. 3. Leplopluna tremelluris. Disposilion des yeux.
Tig. 4. Leptoplana Schizoporellee. Disposition des yeus.
Fig. 5. Leptoplana [wllax. Disposition des yeux.
Fig. 6. Cycloporus maculatus. Anatomie.
j Tig. 7. Cycloporus maculatus. Organe copulateur mile.
. Fig. 8. Cyclopores maculutus. Disposition des yeux.
' Fig. 9. Stylvstvmae variabile. Disposition des yeux sur la fuce dorsale.
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. Stylostoma vaviabile. Disposition des yeux sur la face venirale.
. Stylostona variahile. Organe copulateur mile.

. Stylvstoina sanguinenm. Organe copulateur méle.

Tig. 13. Stylostoma sanguinewm. Disposition des yeux.

Lig. 14. Stylostomna sanguinewm. Jeune individu.
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Lille imp. L. Daneh,




